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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый поиск по этой книге моясно выполнить на странице ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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Б. ЦБРЕТБЛИ. 



И хоти будетъ тебЪ дочка про то и до Ерови 
пострадати и ты бы пострадала, а того бы еси 
(изи^Ьны греческому закону) не учинила. 
Слова 1оаииа III. 

Нолны меня БЪ животЪ не будетъ, тожъ 
отца своего наказъ забуду. 

Отв9ьтъ Елены 1оанновиы. 



ВЪ ПОЛЬЗУ О-ВА ВСП0М0ЖЕН1Я ОКОНЧИВШИМЪ КУРСЪ НА 
С.-ПЕТЕРБУРГСКИХЪ ВЫСШИХЪ ЖЕНСКИХЪ КУРСАХЪ. 
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ПРЕДИСЛОВ1Е. 



Предлагаемый б1ографическ1й очеркъ касается 
политическихъ событШ XV и XVI в'Ьковъ, въ ко- 
торыхъ принимала участхе Елена 1оанновна, дочь 
гешальнаго политика — великаго князя Московскаго 
1оанна III, жена Александра Казимхровича вели- 
каго князя Литовскаго и короля Польскаго. 

Эти знаменательныя событхя составляютъ эпи- 
зодъ изъ вековой борьбы Московскаго государства 
съ Литовскимъ. 

На фон'Ь политической и внутренней жизни на- 
рода выступаетъ не малое число выдающихся рус- 
скихъ историческихъ д-Ьятелей, среди которых! вид- 
пое м-Ьсто занимаетъ великая княгиня Елена 1оан- 
новна. Трудно было положенхе Московской княжны, 
ставшей государыней Литвы и Польши — т-Ьхъ странъ, 
съ которыми ея родная Москва вела непрерывную 
борьбу. Искусство, съ которымъ Елена 1оанновна 
вышла победительницей изъ своего труднаго по- 
ложешя, выказанныя ею твердость, энергхя и вы- 
дающ1яся даровашя обрисовываютъ въ ней лич- 
ность зам-Ьчательную, достойную дочь великаго 
отца. Деятельностью своей на пользу русской на- 
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родиости И православной' церкви великая енягиня 
заслужила благодарную память со стороны рус- 
скихъ людей. 

Вопросъ о деятельности великой княгини, источ- 
ники для б10граф1и ея общеизвестны въ истори- 
ческой литератур*. Въ предлагаемомъ очерк* я 
пыталась сгруппировать всЬ св-Ьд^шя, до нея ка- 
сающгяся, и воспользовалась, между прочимъ, но- 
вымъ матерхаломъ, который даютъ изданныя въ 
Львов* записки ордена Миноритовъ (Мопитеп1а 
Ро1ошае Ы81опса. Ь\уо\у, т. У). 

Отъ души благодарю своего учителя, проф. С. 0. 
Платонова за его советы, указан1я и за ту любезность, 
съ какой онъ принялъ на себя трудъ прочесть мою 
работу въ корректур*. 



I. 
Москва XV в%ка. 

Москва... какъ много въ этомъ слов^Ь 
Для серща русскаго слилось! 
Какъ много въ немъ отозвалось! 
А, Пушкинъ, 
Москва— храмъ Россш, а Кремль— ея 

алтарь* 
Слова Императора Александра III, 

Москва — одинъ изъ гбхъ городовъ, которые но- 
сятъ отпечатокъ до1гой исторической жизни. Вся 
ИСТ0Р1Я собирательнаго перюда Руси отразилась въ 
вей и придала городу своеобразння черты. Много 
городовъ живописн*]^ Москвы, много и въ нихъ па- 
мятниковъ старины, но ни одинъ не производить 
такого ц'&[ьнаго впечатл^^шя. Зд'ёсь не только в'бетъ 
стариной, — зд']&сь чувствуется связь съ этой стари- 
ной, преемственность жизненныхъ явлешй. Эти са- 
мобытный черты поражаютъ самихъ иностранцевъ *). 



*) Яркимъ црим^ромъ тому сдужитъ взглядъ, высказанный 
зыаменитымъ ученымъ, кардиналомъ Питрою, посЬтившимъ Мо 
скву въ 1859 году. 

«Вядъ на Москву, на Замосквор-Ёчье поразилъ его; по сло- 
вамъ Питры^ самъ Римъ не можетъ произвести такого гранд108- 
наго впечатл^тя. Самое суровое отцовское проклят1е сыну^ го- 
ворить ученый путешественникъ, будетъ то, если отецъ покажетъ 
съ горы сыну въ посл^дшй разъ Москву и запретить ему бонЫ 
возвращаться, чтобы хотя еще разъ взглянуть на священный го- 
родъ». (Вавильевъ, «О греческихъ церковныхъ п'Ьсноп'Ьшяхъ» въ 
«Визант. Временник* > 1896 г.). 
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Но памятники московской старины относятся къ 
разнымъ эпохамъ, пережили изм'бнещя, самъ городъ 
представляетъ собой рядъ наслоенш тёхъ в'ёковъ, 
что были имъ прожиты. Попытаемся дать картину 
Москвы и ея жизни, преимущественно въ княже- 
скомъ сословш, во время д']^тства и юности княжны 
Елены Ивановны^ дочери великаго собирателя рус- 
ской земли 1оанна III. 

То время было переходное. Удельный строй рус- 
ской жизни былъ сломанъ и подавленъ. Москва вос- 
торжествовала и стала на развалинахъ уд'&льнаго 
быта, но эти развалины еще дымились, еще были 
живы... съ ними приходилось считаться, ща- 
дить и терпеть ихъ до времени. 

За скудостью русскихъ источниковъ приходится 
пользоваться отзывами и описан1Ями иностранцевъ 
XV и XVI в4ковъ. Руссюе источники могутъ слу- 
жить лишь для проверки точности и достоверности 
иностранныхъ. 






Москва XV в^ка широко раскинулась по бере- 
гамъ ]рЫъ Москвы и Яузы и своей обширностью 
и раздольемъ поражала иностранныхъ путешествен- 
никовъ, глазъ которыхъ привыкъ къ скученности и 
замкнутости западно - европейскихъ городовъ. Они 
находили ее вдвое больше Кельна; даже Флоренщя 
и Чешская Прага уступали ей въ величин*. Осо- 
бенно обширна казалась Москва издали и съ высо- 
каго Кремлевскаго холма. Этотъ холмъ, вр'бзываясь 
полуостровомъ при впаденш р'Ьчки Неглинной въ 
Москву-р^ку, представлялъ собой естественно-укр'Ьп- 



ленное м^^сто, съ трехъ сторонъ омываемое водой. 
Такое важное и выгодное 'положеше ходма сд'&лало 
его, съ самаго осиован1я города, главнымъ центромъ, 
къ которому рад1усами сходились главныя улицы и 
части города. 

Въ тЬ времена (ХУ вйкъ) Кремлевсюй холмъ 
былъ гораздо выше; обрывист^^е спускался онъ къ 
Москв-б р'Ёк'Ё, и особенно круты были его спуски со 
стороны Неглинной. Б'Ёлыя каменныя ст'бны, пог 
строенныя еще Дмитр1ем:ъ Донскимъ, приходили уже 
въ ветхость. ОнЪ опоясывали Кремль, но простран- 
ство, ими охваченное, было меньше пространства ны- 
н'бшняго Кремля. По склону холма, къ Москв'Ё*р'Ёк^&, 
былъ раскинуть садъ. Одинъ изъ иностранцевъ (Бар- 
баро) пишетъ даже, что Кремль былъ окруженъ ро- 
ш.ами. Такое впечатл'Ён1е иностранцевъ не должно 
смущать насъ и вводить въ недоум']§те. До Ивана Д1 
къ ст']&намъ Кремля т^сно примыкали деревянные 
торговые ряды, частныя постройки и масса неболь- 
шихъ деревянныхъ церквей; в&к они, въ совокуп- 
ности, представляли собой живые костры, зачастую 
пожираемые грозными московскими пожарами, и по- 
стоянно угрожали самому Кремлю. Иванъ III, нако- 
нецъ^ р'Ёшился положить пред'Ёлъ частному своево- 
л1ю въ постройкахъ и оградить, по возможности, 
Кремль съ его святынями и драгоц']&нностями. По 
его повел'6н1ю вокругъ стёнъ были снесены в(Л 
частныя и общественный здан1я и запрещено строить- 
ся по близости Кремля на изв'бстное разстоянге. 
Не пощажены были и церкви. Большинство изъ 
нихъ великш князь перенесъ на дальнее разстояше 
отъ центра. На очищенномь обширномъ простран- 



сткЁ были разбиты площади и разведены сады и 
огороды; даже противоположный берегь, Замоскво- 
р'Ьчье, насупротивъ Кремля, и тотъ былъ очищенъ 
отъ построекъ и обращенъ въ государевъ Красный 
Садъ. Правда, эта вгбра стоила казн'Ё и частнымъ 
людямъ не малыхъ средствъ, многихъ разорила и 
возбудила страшный ропотъ, но была несомн'&нно 
полезна и послужила къ красот*]^ и оздоровлешю 
1Г1&СТН0СТИ, къ безопасности Кремля. Сл'1довательно, 
въ княжеше Ивана III м'ёстность вокругъ Кремля 
дМствительно утопала въ зелени; въ зелени тонула 
и вся древняя Москва. По словамъ иностранцевъ, 
(1ов1Й) большинство построекъ были деревянный; при 
каждомъ дом% зелеи^^лъ садъ и огородъ съ плодо- 
выми деревьями; немудрено, что при такомъ оби- 
Л1И растительности вокругъ Кремля и въ самомъ го- 
род'Ё издали получалось впечатл'бше, будто б'блыя 
сгЬны Кремля высятся подобно острову среди моря 
зелени. Обилхе зелени, скрывая отъ глазъ невзрач- 
ность большинства построекъ, служило не мало къ 
украшен1ю города, къ его обширности и раздолью 
въ жизни. 

Оъ сЬверо-востока, съ сухопутья, къ Кремлю при- 
мыкали центральный части города: Китай-городъ и 
Бйлгородъ съ ихъ торговыми рядами, лавками и плош;а- 
дями, кип'6вш1е сутолокой торговой жизни. Ко вре- 
мени д'Ётства Елены Ивановны эти два центра не 
были еще обнесены каменными ст'бнами; ограда 
ограничивалась рвами и земляными валами съ часто- 
коломъ. У самой подошвы Кремлевскаго холма, на 
узкой береговой полос*, л'Ьпился торговый посадъ. 
За Неглинной видн'блся рядъ княжескихъ мельницъ; 



дал'&е за Москвой — р'Ёкой разсти лалось Замосквор^^чье 
съ его невзрачными постройками, но роскошной 
зеленью, которую прорезывали золотыя маковки 
церквей и колоколенъ; а еще дал'Ёе, во вс^ стороны 
отъ Кремля разб'бгались по узкимъ улицамъ и пере- 
улкамъ невысок1Я деревянный постройки частныхъ 
лицъ.; он^ то прерывались площадями, то примы- 
кали къ монастырямъ, которые, сами по себ']&, по- 
ходили на ц'&лые лмостовт^льные городки. Город- 
СК1Я улицы незаметно переходили въ слободы, и 
городская зелень сливалась, наконецъ, на горизонте 
СЪ зеленью полей, л^совъ и сельскихъ угодай. Опре- 
д'Ёленной черты, га'^ кончался бы городъ, нельзя 
было найти; такая черта существовала лишь для 
городского центра: Кремля, Китай-города и Б'&л- 
города. Москва въ этомъ отношенш являлась про- 
обр?»зомъ Московскаго государства, центръ котораго 
былъ твердо заложенъ, но границы еще не опре- 
д'&лились. Но несмотря на свою обширность, кра- 
соту, выгодное центральное положеше, которое оц'Ь- 
нивалось иностранцами и сознавалось самими рус- 
скими ^). Москва въ ПОЛОВИН']^ ХУ в^ка еще не 
первенствовала вполн'ё. Бладимхръ и Тверь еще 
соперничали съ ней; не уступали ей и Велишй Нов- 
городъ, и Псковъ; только поел Ё княжен1я Ивана Ш 
Москва по своимъ постройкамъ далеко оставила за 
собой друг1е, прежн1е центры уд'Ьльнаго перхода. 

Обозр'Ьвъ старую Москву, вернемся къ древ- 
нему Кремлю Дмитрхя Донского. Средоточхе поли- 
тической жизни, релипозный центръ, лучшее укра- 
шеше Москвы — онъ невольно приковывадъ взорБг 



русскихъ людей и иностранцевъ, но, какъ мы ска- 
зали выше, б'&лыя СТЕНЫ Креюя Дмитр1я Донского 
и его златоверХ1й теремъ во дни д'бтства Елены 
Ивановны доживали свои посд'&дше дни. 

Въ Кремл*]^ заключалось не мало здан1Й. Одн'бхъ 
церквей насчитывалось 16, по ббльшей части дере- 
вявныхъ, и только три каменныхъ собора: Успенскш, 
Архангельскш и Благов'Ёщенсгай. Высоко на взгорь'б, 
надъ Москвой р'Ькой, блестЬли купола этихъ собо- 
ровъ и дворцовыхъ церквей; блесгЬла также кровля 
великокняжескаго златоверхаго терема. Каменныя 
ст1ны стараго Благов'Ёщенскаго собора примыкали 
къ деревяннымъ княжескимъ палатамъ, который пред- 
ставляли собой группу отд^&льныхъ построекъ раз- 
личной формы и величины, соединенныхъ между со- 
бою крыльцами и крытыми переходами. За палатами 
великаго князя стояли дворы: Житный, Поварен- 
ный и друг1е. Но не одв* святыни и великокняже- 
СК1Й теремъ наполняли все пространство Кремля: 
тутъ же были расположены палаты: митрополита и 
другихъ духовныхъ лицъ, всЬ, такъ сказать, казен- 
ный здан1я, въ которыхъ сосредоточивалось управ- 
лен1е Московскимъ государствомъ. Княгиня, мать ве- 
ликаго князя, им'Ьла свой собственный отдельный 
дворъ; точно таше же дворы были тутъ же у млад- 
шихъ братьевъ, уд'Ьльныхъ князей. Были на лицо: 
Чудовъ монастырь, основанный митрополитомъ Але- 
ксЬемъ на м-ЬстЬ ханскаго двора, и Вознесенскхй 
женск1Й монастырь, построенный великой княгиней 
Евдокхей, женой Дмитр1я Донского, на м'ЬстЬ ея соб- 
ственнаго терема. Допускались въ Кремл^^ постройки 
и частныхъ лицъ; у многихъ бояръ были участки земли, 



застроенные домами; дворъ одного изъ нихъ, князя 
Патрик'Ёева, стоядъ у самыхъ Боровицкихъ воротъ. На 
ряду съ боярами проживали въ Кремл^^ простЁХе, не- 
знатные люди: такъ подл1^ дворца великаго князя 
стоялъ домъ иностранца-мастера, знаменитаго Ари- 
стотеля ф1оравенти. Находили себ^^ м'Ёсто въ Кремл'б 
пр1'6зж1е греки. Впрочемъ, частные земельные участки 
и постройки^ эти сл'бды уд'&льнаго быта и боярскаго 
самовл'аст1Я, были далеко не по душ^ великому князю; 
онъ пользовался всякимъ случаемъ скупать ихъ. Тя- 
желымъ пятномъ Кремля были ханское подворье ж 
дворы ханскихъ пословъ— посл-Ьдше сл^&ды татарскаго 
ига. Они исчезли окончательно за время Ивана Ш. 
Соф1я Ооминишна всбми силами старалась о томъ: 
такъ она выжила татарскихъ пословъ; она же вы- 
просила у ханши, жены Ахмата, ханское подворье 
и освятила его, перестроивъ въ церковь святаго 
Николы Льнянаго. Многихъ лицъ, особливо ино» 
странцевъ, безъ церемонхи выпроваживали вонъ. 
Случилось это и съ Контарини, посломъ Венещи: 
онъ было расположился въ дом*! своего земляка, 
Аристотеля, но ему пришлось вы'Ёхать изъ Кремля 
на городскую квартиру. 

При такомъ обил1и въ Кремл'6 всякаго рода зда- 
шй, въ большинств'Ь деревянныхъ, при масс^^ челяди 
при дворахъ княжескихъ и боярскихъ, которая не 
отличалась осторожностью съ огнемъ,— немудрено, 
что частые опустошительные пожары бушевали въ 
Кремл'Ё и вынуждали не разъ князей со вс^^мъ ихъ 
семействомъ выбираться за городъ или на его окраины. 

Если и ньш'Ь, въ XIX В'Ьк'Ь, Кремль — святыня для 
русскаго человека, то въ XV В'Ьк'Ь это значенхе его уси- 



ливалось еще другимъ чувствомъ. Собирательный 
пер10дъ русской истор1и,какъ въ фокус*, отразился 
въ Кремл*: туда были перенесены святьши уд-йль- 
ныхъ княжествъ и в^Бчевыхъ городовъ; таиъ построй- 
кой, украшешемъ церквей знаменовалось каждое исто- 
рическое событае Московской Руси. «Глубокая была 
мысль соединить въ одномъ святилищ'Ь местную свя- 
тыню уд'Ьльныхъ княжествъ; жители ихъ, разста- 
ваясь со своимъ зав'Ётнымъ сокровищемъ, невольно 
привязывались къ м*сту его будущаго хранешя... 
Такъ изъ Владимхра, Новгорода, Пскова, Устюга, 
Смоленска собрался иконостасъ Успенскаго Собора.» 
(слова митрополита Филарета). А когда на ночь за- 
пирались ворота Кремля, разставлялаеь стража на его 
сгЬнахъ и Кремль обособлялся отъ остального го- 
рода, — въ перекличк'Ь часовыхъ слышался отзвукъ 
былой истор1и Русской земли и ея городовъ: каж- 
дому городу воздавалась подобающая ему честь, какъ 
бы вспоминались заслуги каждаго изъ нихъ! <кПосл']^ 
молитвенныхъ возгласовъ, часовые перекликались 
сл-Ьдующимъ характернымъ образомъ: — «Славенъ го- 
родъ Москваз»; другой отв'Ьчалъ: «Славенъ городъ 
Шевъ»; трет1й — ссВладимхръз» и т. д., пока не будутъ 
перечтены важн'бйшге города Московскаго госу- 
дарства». 

Теперь попытаемся возстановить отчасти видъ 
великокняжескаго дворца, того дворца, въ кото- 
ромъ протекли годы д'Ьтства и юности княжны Елены 
Ивановны; для этой картины воспользуемся описа- 
Н1емъ каменнаго дворца, постройка котораго была 
начата Иваномъ Ш и закончена при сын'б его Ва- 

СИЛ1И Ш. 



При устойчивости русской жизни XV и ХУ1 в^ 
ковъ, при живучести формъ быта, онъ додженъ быль 
сохранить въ себ*! внутреншй планъ и видъ ста- 
рыхъ княжескихъ палать. Это предподожете гбмъ 
бол'бе достоверно, что въ назван1яхъ комнатъ кня- 
жескаго каменнаго дворца встр'Ёчаемся съ назва- 
шями комнатъ XV в'бка. 

Старыядеревянныя великокняжескгя палаты сохра- 
няли во все время княжешя Ивана Ш видъ свой 
временъ Дмитр1я Донского и Васил1я Темнаго, то 
есть: архитектуру, характеръ и внутреннее располо- 
жен1е построекъ конца уд'Ёльнаго времени. Он^б были 
деревянный и расположены лицомъ къ Москв^^-р^к'Ё, 
по лиши на западъ отъ каменнаго Благов'бп^енскаго 
собора почти до Боровицкихъ воротъ (то есть зани- 
мали м'Ьсто нын'1шняго кремлевскаго дворца). Он-б 
представляли собой обширную группу разнообразныхъ 
зданш самыхъ причудливыхъ, оригинальныхъ фориъ. 
Хоромы въ три яруса съ теремами, чердаками, 
вышками, съ башенками по угламъ соединялись пере- 
ходами съ здатями въ два этажа. Деревянный сте- 
ны изъ роскошнаго л^са обращали на себя внима- 
Н1е иностранцевъ; он'б были прор'бзаны множествомъ 
оконъ и крылецъ своеобразныхъ формъ и украшены 
художественной р^^зьбой. Р'Ёзное д^^о издавна слави- 
лось на Руси; его стиль перешелъ въ орнаментику 
каменныхъ палатъ и подвергся влхянш иноземному, 
но на великокняжескихъ палатахъ, разукрашенныхъ 
еще Д']^домъ и прад^домъ Ивана Ш^ сохранялись 
украшешя старыхъ русскихъ мастеровъ. Разнооб- 
разной формы крыши хоромъ, теремовъ и башенъ 
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блестели золотомъ: не даромъ аЗлатоверхимъ» назы- 
вали теремъ еще во дни Дмитрхя Донского. На од- 
ной изъ угловыхъ башенъ видн^^лись башенные часы 
чудной работы мастера Серба. 

Фасадъ дворца выходилъ на площадь лицомъ къ 
Успенскому собору, точно такъ же, какъ это было и 
позже. Зд'Ьсь были расположены парадный комнаты 
или, какъ говорилось, горницы и гридницы; эти же 
парадный комнаты и ихъ расположеахе отчасти со- 
хранились донын'Ё. Парадное крыльцо, которое впо- 
сл^&дств^и называлось Краснымъ, вело съ площади 
во второй ярусъ княжескихъ хоромъ; внизу, въ пер- 
вомъ этаж'Ё, находились подклети, занятый кладо- 
выми и пом'Ьщеехями служилыхъ людей. Съ крыль- 
ца, подымаясь по лестниц*, посЬтитель вступалъ въ 
переходы, то-есть коридоры, откуда двери вели во 
всЬ стороны въ гридницы. Если посЬтитель, войдя 
съ л'Ьстницы въ коридоры, поворачивалъ направо, 
то вступалъ въ сЬни, которыя предшествовали Боль- 
шой Грановитой ПалатЬ, наоборотъ, — если онъ^ 
войдя съ л'Ьстницы, поворачивалъ влЬво, то входилъ 
въ обширную горницу, которая примыкала къ западной 
сгЬн'Ь Благов-Ьщенскаго собора; эта горница выхо- 
дила окнами на Москву-р-Ьку и носила названхе 
Малой Грановитой палаты. (Въ настоящее время 
она вошла въ составъ южной половины Георпев- 
ской залы и частью Александровской.) Она была 
каменная и перестроена въ 1487 году на М'ЬсгЬ 
Набережнаго деревяннаго терема Дмитрхя Донского, 
который, въ свое время, вероятно тоже служилъ 
парадной прхемной комнатой, но только меньшаго 
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раз1г]&ра. Малой Грановитой палатЁ тоже предше- 
ствовали сЬни. Наконецъ, если посетитель, войдя 
съ парадной л^Бстницы, шелъ въ прямомъ направ- 
лен1и, то вступалъ въ большую комнату; она зва- 
лась Средней гридницей, къ ней тоже примыкали 
сЬни. Въ этой Средней гридниц'Ь не разъ происхо- 
дили пр1емь1, задавались торжественные об'бды. За 
Средней гридницей шла [Столовая изба: изъ ей оконъ 
видн^^лись купола церкви Спаса на Бору, находив- 
шейся въ центр* дворцоваго двора. За Столовой 
избой шли опять переходы; они вели къ такъ назы- 
ваемому Постельному крыльцу: оно выводило на 
внутренн1й дворъ. 

Таковы были парадный комнаты, м^то коихъ 
можно определить, но упоминаются и друпя. Такъ 
ведишй князь принималъ иногда пословъ (в'Ёроятно 
въ частной ауд1енщи) въ своей повадуш* (прхемной 
гридниц'Ё). Знаемъ о пргемной гридницб великой 
княгини и о ея Набережномъ сЬнникЬ; судя пона- 
звашю— «Набережный»— онъ долженъ былъ выходить 
лицомъ къ Москв'Ь-р'Ьк'Ь, а если былъ сЬнникъ, то- 
есть просторная холодная комната, то тутъ же, ли- 
цомъ къ р'Ёк'Ь, должны были находиться и терема. 

Жилыя внутреншя комнаты великокняжеской 
семьи были расположены въ отд'ёльныхъ построй- 
кахъ съ подкл']&тями, горницами и теремами. Ташя 
хоромы и жилыя комнаты тянулись по лиши Мо- 
сквы-р'&ки приблизительно отъ Малой Грановитой 
до Боровицкихъ воротъ, гд* стояла церковь свя- 
таго 1оанна Предтечи-, тянулись, вероятно, и по 
двору параллельно набережной лин1и и заканчивались 
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церковью Рождества. Эти иосхЬцдгя хоромы, выхо- 
ДИВШ16 фасадоиъ во дворъ, соединялись широкой 
площадкой Постельнаго крыльца съ переходами Сто- 
ловой избы парадной половины. Отсюда же былъ 
ходъ въ Среднюю повалушу великой княгини. Юго- 
западный уголъ дворца занимали хозяйственныя по- 
стройки: дворы Житный, Поваренный и проч1е (нын']& 
зд^ь Оружейная палата). 

У церкви Рождества въ подкл'ётяхъ хранилась 
казна великаго князя, а у церкви святаго 1оанна 
Предтечи — казна великой княгини. 

Въ р-Ёшетчатые переплеты оконныхъ рамъ вста- 
влялись кусочки слюды. Ст^ны комнатъ были затя- 
нуты матер1ей; разукрашены р'бзьбой или, наконецъ, 
расписаны. Стенопись была развита въ Москв'Ь и 
была насл'бдгемъ Шевской Руси, но какова была она 
во времена Дмитр]я Донского и его преемниковъ — 
трудно сказать; интересно только, что библейская 
приточная ст'&нопись, въ начал'6 ХУ1 в'Ёка казалась 
новизной и соблазномъ. Дубовые полы блестки от- 
д']&лкой или же были покрыты сукномъ; въ углахъ 
красовались изразцовыя печи — принадлежность чи- 
стыхъ комнатъ даже въ простомъ быту; вдоль стЬнъ 
тянулись лавки, крытыя сукномъ, и рундуки, то-есть 
лавки со шкапчиками; переносныя скамьи, столы до- 
полняли убранство комнатъ, не говоря уже о неизмен- 
ной принадлежности всякой комнаты — о переднемъ 
угл-Ь съ образами* Въ парадныхъ комнатахъ стояли 
горки съ золотой и серебряной посудой; въ жилыхъ 
комнатахъ укладки съ одеждой, столы съ зеркалами, 
постели и прочее. Новинкой въ великокняжескомъ те- 
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рену быдъ выписанный изъ-за границы музыкальный 
инструментъ на западный ладъ и, какъ забава, въ 
комнатахъ Софхн Ооминишны встр']^чались заморск1я 
птицы, наприм1&ръ, редкая въ то время атица по- 
пугай. 



Пособ1ямн къ этой гдав^ служили: 

ИавФстхя иностранцевъ: Контарини, Варбаро, 1ов1й, въ сБиб- 
лхотек-Ь иностранныхъ писателей», томъ I и М4ховск1й у Замы- 
сдовскаго: «Герберштейнъ»; данвыа летописей (УП и УШ томы); 
у Карамзина — описаше пр1емовъ: ЗабФдинъ, «Бытъ русскихъ ца- 
рей»; Костомаровъ, «Очерки быта ХУ1 и ХУП в-Ьковъ!; «Иаъ 
Исторш Москвы >. Очерки В. Н, 1896 г. 



II. 

Положен1е великихъ княгинь XV— XVI вЪка. 

При слов*]^ «тереиъ» рисуется уже опред'Ьденныи, 
знакомый наш» типъ московской жизни, ^вспомина- 
ются услов1Я, подъ вл1яшемъ коихъ сложились по- 
нат1я, создавш1я и надолго закр'Ьпившхя теремную 
жизнь и съ ней затворничество женщинъ, вспоми- 
наются т'6 идеалы и та дМствительность, которые 
окружали русскую женщину ХУП в'&ка; но эта кар- 
тина вполн'Ь в'Ёрна только для ХУП в-бка. Напрасно 
будемъ вызывать ее въ памяти, говоря о времени 
Ивана Ш. Еще не были отстроены каменный велико- 
княжесшя палаты, не выросли еще и не окр']&пли 
тЬ умственный и нравственный перегородки, кото- 
рыя позже отдалили теремъ отъ жизни и общества. 
У терема XV в-Ька былъ совс^6мъ другой характеръ. 
Положеше московской княгини ХУ в'1^ка далеко не 
то, что положеше московской царицы ХУП в'&ка; 
и если московскш царь одинокъ на своемъ престол'6, 
то въ ХУ в'бк'Ь даже личность Ивана Ш не засло- 
нила собой его знаменитой супруги Софт 0оми- 
нишны. Личныя свойства играли, конечно, значи- 
тельную роль въ томъ положен1и, какое занимала 
та или другая княгиня. Вл1яли въ хорошую или 
дурную сторону обстоятельства и многхя случайно- 
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сти (наприм^^ръ, бракъ Ьавна III съ Соф1ей), — но 
нельзя объяснить ни личными свойствами, ни одной 
случайностью разницу въ^ жизни русснихъ княгинь 
XV в^ка, сравнительно съ жизнью носковскихъ 
царицъ XVII в'Ёка, нельзя уже потому, что даже 
юридичесше памятники, — рядъ духовныхъ зав'Ьщашй 
отъ Ивана Калиты до Ивана III, показываютъ, какое 
положен1е для княгинь допускала практика москов- 
ской Руси XV в'Ька. Правда, это положеюе — оста- 
токъ уд'Ёльнаго быта и его создан1е. Москва XV 
в'Ёка только снисходительно терпела его и уже стала 
накладывать свою суровую руку. 

Въ XIV и XV вФкахъ Русская земля представ- 
ляла сЬть крупныхъ и мелкихъ волостей, который лишь 
постепенно примкнули къ Москв-Ь; н'1^которыми изъ 
нихъ влад^^и княгини. Въ т'^^ времена частное право 
см'Ёшивалось съ государственнымъ, и княгиня вла- 
д'бла, а вм.^стЬ съ тЬхъ и управляла своими воло- 
стями на т'^&хъ же самыхъ основашяхъ, что и князья. 
По крайней мЁр'Ё въ духовныхъ зав']^щашяхъ князь- 
зав'1^п1атель не д'1^лалъ различ1я между уд'Ьлами кня- 
гини и уд'Ьлами своихъ сыновей. Значительная не- 
движимая собственность книгини, по праву влад*]^- 
Н1я, была троякаго рода. Земли, такъ называемый 
пошлыя, принадлежали, по традиц1ямъ, исключи- 
тельно княгин'Ь — жен* князя и уступались княгиней- 
вдовой — снох'Ь. Друпя, по духовному зав-Ьщашю, 
отдавались княземъ-зав'Ьщателемъ ей, княгин']^, по- 
жизненно. Третьи прюбр^^тались покупкой, м^ной 
или же отходили по зав'Ёщанхю князя на всю ея 
волю и составляли собственность княгини, которой 
она могла распоряжаться и зав'Ьщать по своему же- 
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ШН1Ю на (мучай своей смерти. Разбросанная, а не 
округленная, какъ и большинство волостей того вре- 
мени, волость княгини состояла изъ городовъ съ тя- 
нувшими къ нимъ округами, изъ селъ съ угодьями. 
Съ этихъ влад'Ьтй княгиня получала доходъ день- 
гами и натурой и, сверхъ того, всю сумму государ- 
ственныхъ повинностей въ ихъ разнообразныхъ 
формахъ: дань, тамгу, и т. д. Рядъ слугъ и холо- 
повъ заправлялъ имШями: мытники, и тому подоб- 
ные собирали соотв'&гствующ1я пошлины, нам'бстники 
и волостели управляли землями. Въ уд^игб княгини 
проживали вс^ классы населешя, встр']&чались ыЛ 
разнородный услов1я землевлад^шя и обш;ежит1я; 
можно просл-Ёдить всю податную зависимость насе- 
лен1Я, наконецъ, и весь механизмъ администрац1и и 
суда. 

Одинаковыя причины ведутъ за собой одина- 
ковыя сл'Ёдств1я: право влад'Ёшя повело за собой об- 
разоваше около княгини собственнаго двора, поста- 
вило еевъ ташя же общественный отношешя, какъ 
и любого уд^льнаго князя. Но была ли княгиня тЁмъ 
центромъ, къ которому сходились нити управлен1Я? и 
мы увидимъ, что была. У правлев1е волостью всец'&ло въ 
рукахъ княгини; князья не вм^^шивались и постоян-» 
но повторяли въ зав']^ш,ашяхъ, что ^княгиня сама 
влад'Ьетъ свой уд'Ьлъ, что сыновья не см*ютъ всту- 
паться въ него, что отъ княгини зависятъ ея воло- 
стели, судьи и Т1уны. Княгиня сама разбирала жало- 
бы и споры служилыхъ людей; ея бояре не подчинены 
даже великому князю. Действительность подтверж- 
даетъ то, что признаютъ юридичесме акты и памят- 
ники: княгини входили во всю суть управлешя, объ'Ьз- 
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жа1и свои уд^Ьл^ назначали своихъ нам'бстниковъ. 
Пресд'бдуя хозяйственныя выгоды, он'6 пускались въ 
обороты: пользуясь доходами и движимою собственно- 
стью, зачастую не малою, ок^ скупали земли, обме- 
нивали олд'к на друпя, входили въ долговыя обязатель- 
ства. Княгиня Соф1Я Витовтовна строила, наприм'&ръ, 
Житный дворъ въ Кремл']^. Но княгини не ограни- 
чивались одними хозяйственными распоряжен1ями: 
он'6^ въ силу управлен1я волостью, должны были 
знать ходъ Д'ккъ и событш, звать взаимный отно- 
шешя населен1Я и администращи, иначе нельзя объ- 
яснить, какъ могла Соф1я Витовтовна издать распо- 
ряжейе о приставахъ, о суд* по душегубству, а 
княгиня Марья Ярославна — давать льготную гра- 
моту Киржачскому монастырю. 

Духовный зав'Ёщашя идутъ дальше: они говорить 
о положенш княгини уже не матерхальномъ, а, такъ 
сказать, нравственномъ. Современниковъ не смупфло 
то обстоятельство, что Симеонъ Гордый всю движи- 
мость и недвижимость оставляетъ жен'Ё. Слова: «даю 
рядъ княгин'6 и д1Бтямъ» — стали формулой. Въ боль- 
шинств'6 грамотъ предписывается д^^тямъ слушаться 
В1атери «въ отца м^сто». ВъХУПв'Ьк'Ь эти слова и 
выражешя иотеряли свой внутреншй смыслъ и были 
только изв'бстными унаследованными шаблонами, но 
въ ХУ В'Ёк^§ они сохраняли всю свою жизненность 
и силу. На это есть указавхя: Дмитрш Донской ясно 
и опред'&ленно передалъ княгине, своей жен'б, право 
переделять своихъ сыновей въ случа* необходимости, 
даетъ ей право распределять уд^лы. Василхй П Тем- 
ный поручаетъ тоже самое Марье Ярославне. 

Итакъ, особенности княжескаго быта XIV — XV ве- 

2 
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ковъ, эти обломки уд'бдьнаго быта, отражались на 
жизни великокняжескаго терема. Практика москов- 
ской жизни допускала княгин']§ право влад']&ть са- 
мостоятельно и независимо движимою и недвижи- 
мою собственностью, допускала право самостоятельно 
управлять волостями. Матерхальные интересы со- 
ставляли, конечно, Ц'Ьль и источникъ всей д'&ятель- 
ности, но важно то, что они поддерживали само- 
стоятельность княгини и возбуждали къ д']&ятельно- 
сти. Эта д'бятельность сталкивала княгиню съ людьми 
всЬхъ классовъ и достатковъ, ставила въ обществен- 
ный отношен1я съ ними и была лучшей школой для 
выработки характера. На этой почв'б личныя свой- 
ства и благопр1ятныя услов1я помогли не одной кня- 
гин'б и не въ одномъ Московскомъ княжествЬ прь 
обр']1сти значеше. Такими же благопр1ятнБ[Ми усло- 
В1ЯМИ, такими же традицгями сужкт воспользо- 
ва-^ься и тЬ женщины, который явились представи- 
тельницами терема ХУ в^^ка, въ княжеше великаго 
собирателя русской земли. Изъ нихъ особенно вы- 
д']&лялась княгиня Рязанская Анна, родная сестра 
Ивана Ш; онъ питалъ къ ней глубокое укажете и 
щадилъ, по возможности, ея гордость. 

Княгиня Мар1я Ярославна, мать Ивана Ш, внучка 
Владим1ра Андреевича Храбраго, разд'бляла веб пе- 
чали и невзгоды, выпавш1я на долю ея мужа Ва- 
СПЛ1Я Темнаго. Упоминаемая вскользь л'ётописью, 
упоминаемая въ актахъ по случаю своихъ распоря- 
жешй въ волостяхъ, она ярче выдвигается по смерти 
мужа, хотя и по духовному зав'Ёщашю можно ви- 
деть, съ какимъ уважешемъ относился къ ней Ва- 
силш И. Влад'Ёя не малыми землями и половиной го- 
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рода Ростова, Марья Ярославна скупила другую 
часть города. Распоряжаясь своими угодьявш, кня- 
гиня часто у^^зжа^а изъ Москвы, такъ что однажды 
великому князю пришлось отложить, за ея от^^т- 
ствхемъ, чествоваще святыхъ иощей. Въ Москв'б 
княгиня жила отд'Ьльно отъ семьи великаго князя, 
на своемъ собственномъ двор'Ё и зд'&сь, въ Кремл^Ь, 
построила церковь Вознесенхя. Не иало нравствен • 
ныхъ заботь доставляли ей сыновья. Ей приходи* 
лось сталкиваться съ такимъ крутымъ челов'бкоиъ, 
кавииъ быль Иванъ Васильевичъ, вл1ять на него и 
смягчать его гн'ёвъ. Княгиня не безъ борьбы подчи- 
нялась жел'Ёзной вол'Ё старшаго сына. Любя своего 
сына Андрея Большого, она, опираясь назав'Ьщаше 
Васил1я II, которое давало ей это право, отдала 
ему городъ Романовъ, что не могло быть прхятньшъ 
Ивану Васильевичу. Она ум']^ла хранить ту слабую 
нить, на которой вис^а участь уд'Ьльныхъ князей, 
и ея ВЛ1ЯВ1Ю обязаны младшхе сыновья гЁмъ, что 
до 1485 года, то-есть до смерти матери, не испы- 
тали всей тяжести руки великаго князя. Самъ Иванъ 
Васильевичъ признавалъ значенхе матери: съ нею 
сов'1|щался передъ своимъ вторымъ бракомъ, съ нею — 
передъ походомъ на Новгородъ, передъ битвой съ 
татарами. Новгородцы, зная силу вл1ЯН1я старой 
княгини на сына, присылали бить челомъ митропо- 
литу и княгин']^-матери, чтобы заступились за нихъ — 
похлопотали бы о назначенш епископа Оеофила. Когда 
интересы государства требовали особыхъусилгй, кня- 
гиня не оставалась безучастной: ея воевода съ ея 
полкомъ ходилъ на помощь великому князю подъ 
Новгородъ. Сл'Ёдовательно, она, какъ любой уд-Ьльный 
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князь, шш^жА СВОЮ военную силу. Дьякъ великой кня- 
гини Бородатый славился, какъ знатокъ л'Ьтописей 
и Иванъ Басильевичъ бралъ его съ собой въ Нов- 
городъ. Въ 1480 году, за пять л'Ьтъ до смерти, 
особенно ярко выдвинулась д'Ьятельность Марш Яро- 
славны. Около этого времени младшхе братья поссори- 
лись съ Иваномъ Басильевичемъ и собирались отъ- 
']^хать въ Литву, а великому князю угрожало въ ту ми- 
нуту нашеств1е Ахмата. Княгиня-мать употребила всЬ 
усил1я, чтобы примирить сыновей: 'Ездила къ нимъ 
сама, уговаривала лично и, по зову матери, младшхе 
братья явились на помощь великому князю. Когда же 
Иванъ Басильевичъ, колеблясь вступить въ битву съ 
татарами, пргЁзжалъ съ Угры на Москву, княгиня- 
мать разд'&аяла общее волненье и негодованье народа на 
робость великаго князя. Софья боминишна съ д'бтьми 
у^|xала изъ Москвы, «находилась въб'бгахъ»; Марья 
же Ярославна, негодуя на сноху, осталась въ Москв'ё, 
ободряя жителей, и сссбла съ ними въ осаду». Она 
сл'Ёдовала примеру уд'&льныхъ княгинь, который вы- 
держивали не разъ осаду, въ отсутствш мужей: 
Евдокья, жена Дмитрья Донского; гибли въ пла- 
мени пожара: семейство Георпя Бсеволодовича, во 
Влл№шр'^\ бросались съ башенъ^ защищая свою 
честь: княгини Рязанская и Черниговская; прини- 
мали мученичество: Ульянья Бяземская. И этотъ 
порывъ старой княгини вполн^Ь оц'Ьнили современ- 
ники: восхваляя ее въ летописи, еще бол'Ье корили 
княгиню-римлянку, Софш воминишну. 

Первой жен* Ивана Васильевича, болезненной и 
рано умершей, конечно нельзя было равняться съ 
такой личностью, какою была княгиня-мать, но во 
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второй жен'Ь Иванъ Васидьевичъ нашедъ че1ов'6ка, 
способнаго зааять выдающееся м'бсто въ княжеской 
семь'Ь. Рядоиъ съ квягиней Мархей Яросдавной 
стада Соф1я Оовшвишна. 

Проектъ брака Ивана Ш на греческой царевн'Ь 
возникъ въ Рим'6 и бы1ъ одной изъ утоп1й рим- 
скаго престола, одной изъ неудавшихся попытокъ 
подчинить себ* Восточную церковь. Этотъ проектъ 
былъ встр'&ченъ на Москв'б съ удоводьствхемъ и, 
когда осуществился, принесъ Москв'Ь большую выго- 
ду. Передъ Московскимъ государемъ, передъ русскими 
людьми раскрылся широк1Й кругозоръ: государствен- 
ныя задачи Москвы коснулись не только объедине- 
шя русскихъ земель, нацшнальнаго единства, — ея 
задачей стала отньш*]^ руководящая роль въ жизни 
православнаго Востока, и чЫъ трудн'бе, недости- 
жим^&е, отдаленв'бе былъ идеалъ, тЬмъ больше вдох 
новлялъ онъ русскихъ людей, т'Ьмъ сильн'Ье поддер- 
живалъ въ нихъ в'Ьру въ себя. 

Однимъ словомъ второй бракъ Ивана Ш, заклю- 
ченный по глубокииъ политическимъ соображешямъ, 
им^^лъ, по своимъ посл'&дств1ямъ, громадное значе- 
В1е и занимаетъ исключительное м']&сто на страни* 
цахъ исторхи Москвы; но, конечно, не того ожи- 
далъ отъ него Римъ. 

Соф1Я воминишна (въ Грецш и Италхи — Зоя) вы- 
шла замужъ за Московскаго государя 20-ти слишкомъ 
л'Ётъ. Опа многое уже пережила и испытала. Москва 
узнала греческую царевну тогда, когда она была 
уже женщиной съ вполн'& сложившимся характеромъ. 

Р-Ьдко д^Ьтск1е и юные годы могутъ быть столь 
богаты испытан1ями и тяжелыми впечатл'Ьн1ями^ 
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какъ то случилось съ греческой царевной. Ребен- 
комъ ар1'&хала она въ Италю, присамыхъ несчастныхъ 
услоыяхъ. Падеше Константинополя, б'бгство родите- 
лей, участь старшей сестрп — кралицБ! Сербской, 
унижен1я ея отца вомы, деспота Морейскаго, при 
папскомъ двор'%, его смерть, вызванная нравствен- 
ными потрясешями... вотъ каша воспоиинан1я свя- 
заны съ золотой порой д'бтства. Оставшись круглой 
сиротой, греческая царевна проживала ви'ёстё со 
своими братьями, Андреемъ и Мануиломъ, въ Ита- 
Л1И, на иждивенш папскаго двора, въ тбсномъ кругу 
греческой коловш эмигрантовъ. Воспиташе царевны, 
образъ ея жизни и обстановка были создашемъ 
грека-кардинала Виссарюна. Пирлингъ хочетъ ви- 
д'Ёть въ этомъ грек']^-католик'6 в'Ьрнаго сына рим- 
ской церкви, одного изъ сочинителей проектовъ въ 
пользу главенства папы, владычества его надъ 
Востокомъ. На самомъ д'Ьл'6 Виссаршнъ, оказав- 
ши, между прочимъ, не малую услугу западнымъ 
гуманистамъ сёоими познашями въ греческомъ язык^ 
и литератур'б, былъ ни что иное, какъ страстный 
до фанатизма, грекъ-патрютъ. Его единственной меч- 
той было изгнаше турокъ изъ Европы и возста- 
новленхе имперш на Восток'1. Ради славы Византхи, 
ради прославлен1я греческаго имени, ради одного 
хотя бы вн'Ьшняго успеха и почета для греческаго 
царскаго рода, онъ жертвовалъ всЪмъ. 

Онъ отдавалъ въ приданое Софш боминишны веб 
свои деньги; онъ постоянно руководилъ воспитанхемъ 
и жизнью малол']^тнихъ Палеологовъ; во имя патрю- 
тизма онъ приб'Ьгалъ къ уловкамъ, къ двулично- 
стямъ въ своихъ наставлен1яхъ. Виссаршнъ сов'б- 
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туетъ своимъ царсазенньшъ воспитанникаиъ быть 
осторожными, ТИХИ1Ш, скромными... выказывать глу- 
бочайшее вн&пнее почтеше оап'б, ибо отъ него по- 
лучаютъ они деньги на содержанхе; сов^^туетъ при- 
сутствовать чаще при католическомъ богосжуженш, 
но... сквозь строки такъ и сквозить его молчап- 
вый сов'бтъ глубоко въ душ'Ь хранить идеадъ пра- 
вос1ав1я до лучшихъ временъ!.. Скуднпя средства 
сов^туетъ онъ употреблять на вн&пнюю пьппность, 
дабы поддержать достоинство сана и не ударить ли- 
цомъ въ грязь передъ нтальянскимъ обпо^ествомъ. 
Понятно, что и кардиналъ, и греки, окружавшхе гре- 
ческую царевну, и ташя личности, какъ ея тетка 
Анна Палеологъ, мечтавшая создать въ своихъ вла- 
д^шяхъ въ Италш маленьк1й сколокъ съ Визант1и, 
весь этотъ тЬевый кружокъ греческихъ эмигран- 
товъ лжЬлъ цЪжъю знакомить Зою не съ ИталхеЁ и 
не съ ея исторьей и жизнью, а напротивъ — пропи- 
тать ее визант1йскими традищями и познакомить ее 
съ истор1ей ея отечества, царскаго ея рода, съ его 
историческими [притязан1ями. Но такъ какъ боль- 
шинство окружавшихъ ее грековъ были люди прей-- 
мущественно придворнаго] быта, то они и вну- 
шили царевн'Ё страсть къ этикету и къ придворной 
пышной обстановк'Ь, а равно благогов'Ёше къ значе- 
тю, власти и сил'Ь бывшихъ ВизантШскихъ импера- 
торовъ — ея предковъ. 

Вотъ причина, почему Зоя, проживая въ Италш, 
въ тЬсномъ кругу греческой колоти, въ ея спер- 
томъ воздух*, осталась чуждой Итал1и и не чув- 
ствовала къ ней влечен1я. Унизительная денежная 
зависимость, насмешки итальянскаго общества надъ 
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обычаями и нравами греческой колонш возбуждал 
жгучее чувство непрхязни. Греки смотр^^п съ пре- 
зр'Ьшемъ на итальянцевъ, какъ на западныхъ вар- 
варовъ, которые заимствовали у нихъ, грековъ, все 
знан1е. Взаимныя непрхязнь и недов'брхе пом'Ёшали 
30*6 познакомиться ближе съ идеальной стороной 
эпохи возрождешя въ Итал1И, оц'бнить то, что въ 
ней было лучшаго, ц'Ьннаго и отчасти возвышен- 
наго; она испытала лишь ея изнанку, которая для 
нашихъ глазъ уже стушевалась, а ей была видна, 
какъ на ладони, и внушала отвращеше. Если она 
что и оц'Ьнила^ то лишь утилитарную сторону: усп'Ьхи 
техники. Это самое сообш.ила она впосл']&дствш и мужу 
своему. 

Итальянцы платили ей тою же монетой. На- 
смбшки острыхъ на слова итальянцевъ надъ наруж- 
ностью цареввы, каррикатура, нарисованная Луиджи 
Пульчи, объясняется отчасти и тЬмъ, что красота 
греческой царевны, красота южныхъ и восточныхъ 
женщинъ, рано наклонныхъ къ полнот'Ь, соотв'Ёт- 
ствуя вкусу русской старины, не пришлась по вкусу 
современнымъитальянцамъ, падкимъвъто время и до 
манерности, что зам]^тно на н'бкоторыхъ Мадоннахъ 
того времени. Друпе же писатели говорить, что ца^- 
ревна была величественна и красива, что вполн'б прав- 
доподобно, если вспомнимъ про вс^^мъ изв'бстную кра- 
соту ея отца. Къ довершенш всЬхъ этихъ уколовъ 
самолюб1я присоединились еще личныя обиды: оба 
жениха князь Карачюлло и 1аковъ Лузиньянъ отка^- 
зались отъ нея и предпочли ей другихъ нев'&стъ. 
Такимъ образомъ, для Зои бракъ съ Московскимъ 
государемъ былъ желаннымъ выходомъ изъ тяже- 
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даго иоюжешя. Но 8ам']^чате1ьно, до какой степени 
наставюшя Виссарюна пошли ей впрокъ: Софхя 
воминишна за веевреия ея пребывашя въ Итади 
безмодвствуетъ... Онатакъ пубоко скрываетъ свои 
чувства и желашя, что является загадкой для рим- 
скаго двора, и иы даже въ описан1Яхъ современ- 
никовь не можемъ уловить ея личности. 

Только покинувъ навсегда Италио и переваливъ 
черезъ Альаы, Софхя воминишна впервые проявила 
свою волю, свое личное л въ н'Ьмецкивгь город'б. 
Нюренберг1^, гд'Ь она отказалась участвовать въ тан- 
цахъ. Говорить и д']&йствовать она начала на русской 
почв'Ё, за рубежовгь и тутъ, неожиданно оказалось, 
что греческая царевна наметила и образъ дМствгя, 
и свое отношеше къ Москв'Ь, ъполеЬ противоно- 
ложныя надеждамъ Рииа. Во Псков'Ь Софхя воминишна 
властно приказываетъ папскому легату подчиниться 
требован1ямъ псковичей, заявляетъ себя ревностной 
православной, благодарить псковичей за радушный 
прхемъ и об^^щаетъ имъ быть ихъ ходатайницей 
передъ великимъ княземъ (что выполнила впосл'бд- 
ств1и). Въ Москву царевна въ']^хала, какъ право- 
славная, какъ насл'Ьдница Визанпи, а посолъ Рима 
былъ униженъ на первыхъ же порахъ. 

Въ дМствкхъ и р'бчахъ Зои мы можемъ видеть 
плоды воспитан1я Виссарюна, а эти плоды воспита- 
Н1я обнаруживаютъ затаенный глубоко мысли, чув- 
ства и надежды кардинала. Въ Соф1и этотъ грекъ 
отмстилъ Риму за униженхе. 

Ставъ Московской великой княгиней, Софхя воми- 
нишна довольно скоро освоилась съ обстановкой 
двора, вошла въ положеше Московскихъ княгинь. 
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Б'Ьдная бьиая изгнанница, на иждивеши Рима, 
им'Ьш теперь и волости, и слугъ, и деньги, и скоро 
начала копить и прхумножать свою казну. Москов- 
ская жизнь XV в., далекая еще отъ замкнутости, дала 
ей возможность жить открыто, окружила ее цар- 
ственныиъ ореоломъ: она принимала пословъ въ 
торжественныхъ ауд1енц1яхъ, давала инструкщи по- 
сламъ своего мужа. Иванъ Васильевичъ и русскхе 
люди могли быть ею довольны: она д'Ьйствительно 
.оказалась православной. Римъ былъ ей такъже не- 
навистенъ, какъ и имъ самимъ. Но при всей своей 
приверженности ко всев1у греческому, она была на- 
столько тактична и умна, что выказала искреннее 
уважеше къ русскимъ народнымъ святынямъ: по- 
добно всЬмъ русскимъ княгинямъ предшественни- 
цамъ, она часто ходила на богомолья, жертво- 
вала на монастыри и особенное уваженхе оказывала 
лавр']^ святого Серпя. Главной же задачей Софш 
воминишны было привить къ московской ПОЧВ'Ё 
византШсшя традицш, доропя ея сердцу, — а какъ 
изъ вихъ всего лучше ей бьии изв'бстны при- 
дворная жизнь и обстановка, то Соф1Я воминиш- 
на и создала своему мужу пышную обстановку, 
ввела этикетъ, чины и превратила княжескхй теремъ 
временъ уд'Ёловъ кь великол'бпный дворецъ визан- 
тШскаго монарха, отд'Ёленнаго отъ своихъ поддан- 
ныхъ сонмомъ придворныхъ чиновъ. Вм']Ьст'Ь съ гЬмъ 
она внушила мужу новый взглядъ на себя самого, 
какъ на самодержавнаго государя. Недаромъ, много 
л'бтъ спустя, бояре говорили: «Какъ пришла сюды 
великая княгиня Софья съ вашими греки, такъ наша 
земля зам'Ёшалася»... Но, конечно, Соф1я Палеологъ, 
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будучи до мозга костей греческой царевной, бьиа 
гречанкой времени упадка ея народа, что неблаго- 
пр1ятно отозвалось на нравственной сторон'^ ея ха- 
рактера: она заимствовала внзантШскхй и итальян- 
СК1Й снособъ д'6йств1Я — интригу. 

Недаромъ Герберштейнъ говорить: «Ахнп^, 8о- 
рЫат Ъвлс Мзве а81;и1;1881тат сизив 1тра18а Бах 
шпИа {есИ.ъ (ос Говорить, что эта Соф1я была весьма 
хитра и подъ влхяшемъ ея князь многое д'6лалъ]>). 



Глава составлена по сл^дующимъ источниканъ и посо- 
б1ямъ: 

Собрав1в госуд. Грамотъ и Договоровъ т. I; Л*топиеи, т. VII 
и VIII; Чичеринъ «Опыты по исторги русскаго права»; Пир- 
лингъ <Маг1а^е (1*ип 1;2аг ап Vа1;^сап», Рапз, 1891; Герберштейнъ 
«Записки о Мосвовш>; Карамзинъ, т. 6. 



III. 

Время детства и юности великой княжны Елены 
Ивановны. (1474—1493 г.) 

Была весна 1474 года^). Хбапр-бля зазвонили въ 
Кремл'б къ ранней заутрен-б, когда въ великокняже- 
сков1ъ терему, у великаго князя Ивана Ш родилась 
дочь. Надежды князя и княгини им'бть сына-насл^^д- 
ника не оправдались. Маленькая княжна получила 
имя Елены, имя греческое, которое носила сестра* 
Соф1и воминишны — несчастная кралица Сербская. 

Самыми первыми впечатл'бнхями ея ранняго д'Ёт- 
ства были обстановка великокняжескаго терема съ 
ц'Ьлой свитой нянюшекъ и мамушекъ, дал'Ье— княгиня 
бабушка и, наконецъ, въ почтительномъ разстояши, 
стропя лица отца и матери. 

Контарини, посолъ Венещанской республики, про^ 
живавшш около этого времени въ Москве, сохра- 
нилъ намъ любопытныя черты и подробности о лич- 
ностяхъ знаменитыхъ родителей нашей княжны, а 
по русскимъ л*тописямъ мы узнаемъ, что занимало 
преимущественно Ивана Васильевича въ д'Ьлахъ вну- 
тренней политики около времени рожденхя дочери. 

Иванъ Васильевичъ былъ въ то время поглош;енъ 
новогородскими дЬлами. Семидесятые годы поста- 
вили на очередь судьбу Великаго Новгорода и на 
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ней сосредоточидось все вншнаше великаго князя. 
Въ 1476—1476 году онъ провелъ вь Новгород'6 
всю зиму отъ октября до февраля; тогда же, вели- 
кимъ постомъ, Москва увид^^а въ своихъ сгЬнахъ 
новгородскихъ пословъ; видй1а ихъ въ сл'Ьдуиь 
щемъ 1477 году, а въ 1478 исчезла самая гбнь 
новгородской вольности. Господинъ Велигай Нов- 
городъ сошелъ съ исторической сцены, Москва стала 
колонизовать новгородск1я области % и лишь слабые 
отголоски былой бури раздавались изредка и въ по«- 
сл^дующхе годы. Проводя ц^ые пг&сяцы въ Новго- 
род'Ь, Иванъ Васильевичъ не забывалъ другихъ об* 
ластей своего государства, и мнопе с^^ерныё города 
вид'бли его въ своихъ стЬнагь. Онъ почасту объ- 
'бзасалъ свои влад'Ьнхя, за-Ьзжая иногда въ гости къ 
своимъ в'кршъшъ слугамъ — боярамъ и князьямъ. Ме- 
жду ними встр'бчаемъ татарскихъ князей, когда-то 
столь грозныхъ и надменныхъ, а вын^^ они, полу- 
обрусблые, проживали на Руси, на пограничной служб1& 
великаго князя. 

Контарини оставилъ нашгь любопытный черты и 
св'6д'Ьн1Я объ Иванб Васильевиче, котораго не разъ 
вид'&гЬу и обрисовалъ двумя-тремя штрихами его 
наружность. По словамъ итальянца великому кня- 
зю можно было дать на видъ 35 л^^тъ (ему дМ- 
ствительно было 36 л'Ьтъ). Онъ былъ красивъ, вы- 
сокаго роста, но худощавъ. Съ Контарини обраш;ался 
очень милостиво и держался чрезвычайно просто и 
непринужденно. Прхемы происходили безъ оффипдаль- 
ной пышности, почти наедин'6, при 2 — 3-хъ близ- 
кихъ сов'Ьтникахъ. Онъ внимательно выслушивалъ 
Р'Ьчи посла и самъ говорилъ много и долго: не да- 
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ромъ сов^1цан1е длилось около часу. Иванъ Василье- 
вйчъ такъ мало обращалъ внимангя на этикетъ, такъ 
быль чуждъ важности и чопорности, что, когда 
почтительный итальянецъ отступалъ назадъ при раз- 
говоре, великш князь постоянно придвигался къ 
нему и приводилъ этимъ посла въ полное сиущеше. 
Об']&ды, на которые былъ званъ Контарини, также 
носили непринужденньД характеръ. Только въ по- 
сл'Ёдшй разъ, на прощальномъ пргеигЬ, итальянецъ 
могъ вид^^ть образецъ княжескаго званаго об']&да; 
вид^^ъ богатство Московскаго государя, его гор- 
ницы, столы, ломившхеся подъ тяжестью яствъ на 
дорогой 'посуд']^; вид^лъ богатые парчевые кафтаны 
Ивана Васильевича, подбитые м'бхомъ. Соболья шуба^ 
червонцы, обезпечивавш1е отъ'бздъ, и серебряная 
чаша со стола — были знакомъ вниман1Я и щедро- 
сти Московскаго князя къ послу. 

Этотъ разсказъ Контарини чрезвычайно важенъ 
для насъ по многимъ причинаиъ: онъ рисуетъ намъ 
великаго князя въ ту пору молодости, когда вл1яте 
Соф1И боминишны было еще слабо, когда въ велико- 
княжескомъ быту мало еще зам'Ьтны черты придвор- 
наго визант1йскаго этикета. Иванъ Васильевичъ жилъ 
богатО; могъ жить пышно, но держался обычаевъ 
уд'Ьльной старины: жилъ непринужденно, просто и 
патрхархально. Еще, повидимому, не прюбрблъ орли- 
ный взоръ его того выражешя, которое позже за- 
ставляло трепетать окружающихъ. Читая Конта- 
рини видишь передъ собой Ивана Васильевича не 
ткшъ величаво спокойньшъ, какимъ онъ рисуется въ 
нашемъ воображеши въ посЛ'бдуюпце годы, а под- 
вижной, порывистой личностью. Заинтересованный 
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разсказомъ Контарини, овъ придвигается въ нему, 
забывая бсяк1й этикетъ; при первокъ свидаши, пре- 
рывая его р'бчь, съ тревожнымъ лицомъ сп'бшитъ 
жадова1ъся на предшественника его, Венещанскаго 
же посла Тревизана... Все это черты характера, слегка 
напоминаюпця живость и непринужденность Петра 
Великаго. Въ одноиъ оставался се(№ вЁренъ Иванп 
Васильевичъ и не изи'Ьнялъ себ^^ даже въ молодости — 
въ осторожности и долгомъ обд^^ыван1и любого д'Ьла. 
Вид'Ьлъ Контарини и Софью воминишну — Деспи- 
ну — какъ онъ ее называетъ. Велиюй князь пожелалъ 
представить ей посла. Прошло уже 4 года со вре- 
мени ирх'ЪзАВ. греческой царевны въ Москву. Софхя 
доминишна могла вполн']^ познакомиться съ москов- 
ской жизнью; она усп^^а освоиться со своимъ по- 
ложешемъ великой княгини. Представлеше пословъ 
великимъ княгинямъ было въ обыча'6 Московской 
Руси XV в'бка, но, думается, Иванъ Васильевичъ 
руководился зд'Ьсь еще особыми соображенхями. Ему 
хотелось блеснуть передъ итальянцемъ и католикомъ 
той пышной обстановкой, какая окружала теперь 
греческую царевну — н'&когда изгнанницу на ижди- 
вен1и гордаго Рииа, и отзывъ Контарини объ этомъ 
пр1ем']^ показываетъ, что Софхя боминишна вполн'б 
удовлетворила тщеславио своего супруга. Когда Кон- 
тарини вошелъ въ прхемную горницу и увид'блъ ве- 
ликую княгиню, онъ сразу почувствовалъ, что по- 
палъ въ иную атмосферу, бол'Ье ему понятную и 
сродную. Съ «приличными» низкими поклонами и при- 
В'6тств1ями представился онъ Софхи воминишн'Ё. По- 
сл'Ёдняя обошлась съ нимъ съ достоинствомъ, но 
ласково; просила передать поклонъ отъ нея Св^тл^^й- 
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шей республик'Ь. Распростившись, Контарини уда- 
лился. Къ сожалШю, онъ не описалъ наружности 
великой княгини, и иы иожемъ только предполагать, 
что неподвижная уже въ Итал1и Софхя Палеологъ 
прюбр'Ьла въ Россш еще большую важность и ме- 
длительность въ движен1яхъ и, конечно, сув1ГЁла при- 
дать величавость осанк'Ё. 

Познакомившись съ родителями нашей княжны и 
съ грозными собьтя&и, глубоко взволновавшими с'б- 
верную Русь ко времени ея рождешя, вернемся къ 
описанш времени ея Д'Ьтства. 

Съ той самой минуты, какъ княжна стала созна- 
вать окружающее, она вид'бла вокругъ себя обста- 
новку княжескаго терема, и на этомъ фон']^ рисо- 
вались ей впосл'Ёдствхи картины д'бтскихъ Л'йтъ. По 
небольшимъ горницамъ терема б'Ьгала и развилась 
княжна-ребенокъ; вокругъ себя она вид'Бла доволь- 
ство, роскошь, расписныя ст^ны, мягко устланные 
полы, доропя одежды. Когда княжн']^ случалось за- 
б-бгать на половину матери или въ прхемныя комнаты- 
палаты, ея вниманхе останавливали красота и бо- 
гатство обстановки, дорогая утварь, драгоц^^нности 
княгини-матери, ея диковинный . заморсшя вещи. Изъ 
оконъ высокихъ св'Ьтлицъ открывался чудный видъ 
на Кремль, на городъ, на вьющуюся лентой Москву- 
Р'Ьку, на Замоскворечье, а вдали, на небосклон-Ь — 
ширь полей и син'Ьющш л^съ. Отъ этой картины 
в-Ьяло ширью русской равнины, красотой русскаго 
ландшафта и, в^Ьроятно, эта картина не разъ рисо- 
валась въ памяти княжны, когда, будучи уже коро- 
левой Польской, она вспоминала далекую родину. 

Ребенокъ игралъ и р']^звился, а во дворце кип'Ьла 
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жизнь большого хозяйствевнаго центра, шла чере- 
домъ домашняя, будничная жизнь, сновало множество 
слугь; служилые люди великаго князя и его жены 
являлись съ донесен1ями или за нриказан1ями; во 
дворъ ввозили доходы съ княжескихъ волостей. И 
ч^мъ старше становилась княжна, гёмъ пышнее 
становилась окружаюш,ая ее обстановка, разростался 
придворный штатъ. Росла и семья Ивана Василье- 
вича: появились сестры и братья погодки, товариш,и 
игръ. Какъ бы мала ни была княжна, какъ бы смутно 
ни сознавала происходящаго кругомъ, но и до ея слуха 
доносился отзвукъ общественныхъ событШ. Все 
выходившее изъ ряда обыденной жизни возбуждало 
интересъ и оживленные толки: крестины, освященье 
церквей', крестные ходы, прх'бзды уд']&льныхъ князей 
и княгинь, прхемы иностранныхъ пословъ, пр^^^ды 
родственниковъ Софш воминишны изъ-за границы... 
Каждое такое собьте сопровождалось то пиромъ, 
то молитвой, давало пищу толкамъ, разговорамъ и 
пересудамъ. А вотъ княгиня собирается на бого- 
молье въ Троице-Серпеву Лавру... идутъ сборы... 
Съ возвраш.ен1емъ княгини, вм'ёст1& съ ароматомъ 
полей, въ теремъ врывалась струя поэзш: идутъ раз- 
сказы о дорог'Ь, о всемъ вид']^нномъ и слышанномь; 
со страхомъ, съ глубокой в'брой передаются чудныя 
легенды и сказан1я о таинственномъ явленш вели- 
кой княгин* самого святого Серия почти у врать 
обители. Так1я сказан1Я глубоко западали въ впе- 
чатлительную душу ребенка, волновали, будили умъ 
и воображаше. Великая княжна съ ранняго д']^тства 
прхучалась смотр'Ьть на свой родъ, какъ на Богомъ 
избранный, предназначенный къ высшимъ ц'ЪляжЬу 
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находящ1Йся подъ особымъ покровительствомъ Са- 
мого Господа и Его святыхъ угодниковъ. 

Не одними радостными собьтями разнообразилась 
жизнь. Порой здов'Ьщгй звонъ набатнаго колокола 
изв'бщалъ о пожар'Ё: то гор'бла отдаленная часть 
Москвы, то Замосквор'бчье, то пламя гуляло у са- 
мыхъ ст'Ёнъ Кремля. По этому звону не одинъ разъ 
велик1Й князь сп'бшилъ на м]&сто пожара и собствен- 
ными усил1ями старался положить пред'Ёлъ б'бдствхю. 
Но каковъ же былъ переполохъ во дворц1& и на д'Ьт- 
ской половин'6, когда пожарь вспыхнулъ въ самомъ 
Крёмл'б, когда загор'блась церковь Рождества близъ 
терема. Пожаръ удалось скоро потушить, но казна 
великаго князя не мало пострадала. 

До 1480 года жизнь въ терему шла довольно 
гладко, безъ особыхъ тревогъ, но въ семъ году про- 
изошли зваменательныя собьтя, который надолго 
выбили великокняжескую семью и дворъ изъ обыч- 
ной колеи. Въ 1480 году велишй князь былъ сильно 
озабоченъ и, всегда сдержанный, теперь волновался. 
Предстояла борьба съ Ахматомъ, Иванъ Василье- 
вичъ выслалъ войско на р^ку Угру, но тревожимый, 
озабоченный ссорой съ братьями, събезпокойствомъ 
оглядывался на Литву и Крывгь. Въ эти минуты 
опасенш, не ув'бренный въ судьб'б столицы, великш 
князь р'Ьшилъ обезопасить положенхе семьи. Софхя 
воминишна съ д'Ьтьми, съ обширнымъ дворомъ, со- 
провождаемая боярами, двумя дьяками, захвативъ 
имуш;ество и великокняжескую казну, вы'Ьхала изъ 
Москвы и посп'Ьшила на с']^веръ, по направлешю къ 
Балт1йскому морю. Этотъ малодушный, непатрштич- 
ный поступокъ возбудилъ негодоваше современни- 
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ковъ всЬхъ кдассовъ общества, и безъ того раздра* 
женныхъ на Ивана Васильевича и громко роптав- 
шихъ. Онъ возбудилъ осуждеше въ кяягин'&-свекрови, 
которая, наоборотъ, уступая горячимъ просьбамъ 
жителей, согласно старымъ традищямъ, осталась въ 
Москв'Ь, какъ говорится, «сЬла въ осаду» и стара- 
лась, по возможности, утишить волнеше, ободрить 
жителей и помочь сыну, способствуя его ирившре- 
нио съ братьявш. Негодоваше современниковъ на 
«римлянку» отразилось на страницахъ летописи, 
гд'б иронически называется пребыванхе Соф1и во- 
минишны на с]^вер'Ё «нахожденхемъ въ б^^гахъ». 

Великая княгиня, оставивъ Москву, скиталась съ 
М'Ёста на М'бсто; повидимому, довольно долго нахо- 
дилась она въ Чельмскомъ монастыр1Б на берегу 
Б']^ло-озера ^) Б'бдцая^ небольшая обитель представля- 
ла, повидимому, как1Я-то удобства, который заставили, 
еще въ начал* XV В'Ька, остановиться зд'Ьсь же 
Соф1Ю Витовтовну. Пребываше Софш боминишны 
на сЬвер* въ течете многихъ м'Ьсяцевъ тяжело 
отозвалось на жителяхъ. Л'Ьтописецъ жалуется на 
тягости, испытанныя ими, на разоренхе отъ податей 
и отъ корыстолюб1я бояръ и слугъ княжескихъ. Ея 
дворъ сравнивался съ татарами. 

Княжне Елен'Ё шелъ седьмой годъ, когда она, 
благодаря собьтямъ 1480 года, очутилась въ новой 
обстановк^Б. Безпокойство родителей, поспешные сбо- 
ры, внезапный отъ'Ьздъ, длинные переезды, оста- 
новки то въ сел'Ь, то въ монастыре, — вся эта би- 
вуачная жизнь, какъ не похожа она была на спо- 
койную жизнь дома! По собственному опыту позна- 
комилась княжна съ ужасами татарскаго нашеств1я; 
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испытала весь страхъ и трепетъ передъ неумоди- 
мымъ врагомъ ея родивы и в^ры. А сколько страш- 
ныхъ разсказовъ, народныхъ сказавхи, предав1и и 
п'Ёсевъ могла васлушаться д'Ьвочка изъ устъ самихъ 
очевидцевъ и окружающихъ ее лицъ; сколько могла 
наслушаться воспомиван1й отъ самой матери! Так1Я 
впечатл'Ьвхя ве ироходятъ безсл'бдно. 

Почти цйпый годъ провела Соф1Я Ооминишна на 
с^вер'б и, когда вернулась въ столицу, ее встр'Ь- 
тилъ велишй князь уже не данникомъ татаръ, а 
свободнымъ, независимымъ государемъ. 1480 годъ 
можно считать поворотнымъ пунктомъ въ жизни 
Ивава Ш, когда, посл'б ряда политическихъ усп'Ь- 
ховъ, овъ отдался вл1явш жевы и проникся взгля- 
домъ на себя, какъ на насл'Ьдника ВизантШскихъ 
императоровъ. Съ этихъ поръ онъ р'Ёшительно раз- 
стался съ простотой и непринужденностью уд'Ьльнаго 
быта; стряхнулъ съ себя прежнюю робость татар- 
скаго данника и сталъ настойчиво проводить вовыя 
вачала въ русскую жизнь, начиная со своего двора. 
Результатъ этого новаго направленхя сказался въ 
стремленш придать Москв']^ видъ, соотв'Ьтствующгй 
ей, какъ столип;^ могущественнаго государства, За- 
кип'бла лихорадочная строительная д'бятельность. Еще 
въ 1470 году вачалась работа надъ Успенскимъ со- 
боромъ, но тянулась медленно и только въ 1479 году 
закончилась его освящен1емъ. Зато съ 1481 года 
строительная д'бятельность Ивава III приняла гран- 
Д10зные разм'бры и двигалась не по днямъ, а по 
часамъ. 

Архангельстй соборъ уже перестраивался и былъ 
близокъ къ окончан1ю, когда противъ него стали 
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разбирать каменную церковь Благов'&щешя и закла- 
дывать на ея жЪстЬ новую, тоже каменную. По- 
стройкой этой домовой церкви Московскихъ князей 
началъ Иванъ Ш украшеше своего дворца, и вскор'6 
за БлаговЁщенскимъ соборомъ, въ 1484 году, разо- 
бравъ часть златоверкаго терема Донского, выхо- 
дившаго на набережную, заложилъ каменную Малую 
Грановитую палату, а въ 1491 году, закончивъ по- 
стройку въ томъ же стил* другой, тоже каменной 
Большой Грановитой, соединилъ ее переходами съ 
Малой Грановитой. Строителями об-Ьихъ палатъ 
бъии итальянцы Маркъ Руфъ и Петръ Антонш 
Селяр1й. На ряду съ постройкой церквей и па- 
латъ Иванъ III, руководясь хозяйственными сообра- 
жен1ями, заложилъ на площади, между соборами 
Архангел ьскимъ и Благов'бп^енскимъ, кирпичный 
казенный дворъ для хранешя государевой казны, 
а спустя три года устроилъ тамъ же белокамен- 
ный погребъ. На противен оложномъ углу Кремля 
строили въ Чудовомъ монастыре каменную трапезу 
и возл']^ каменный церкви Михаила Архангела и 
Космы и Дам1ана, посл'Ёднюю — русскими мастерами 
изъ Пскова. Живш1е въ Кремл^^ бояре тоже кой- 
гд'Ё затЬвали постройку каменныхъ домовъ, а митро- 
политъ давно сл^^довалъ примеру великаго князя. 
Уже въ 1485 году каменныя ст-Ьны Кремля вре- 
менъ Дмитр1я Донского стали по частямъ разби- 
раться и зам'Ьняться новыми, и съ каждымъ годомъ 
выростали стр'бльницы, башни надъ воротами, тай- 
ники и прочее. Строителями обновленныхъ и рас- 
ширенныхъ ст'Ёнъ Кремля были итальянцы Маркъ 
Руфъ и Петръ Селярш, имя котораго сохранилось до- 
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нын'Ьна Спасскиxъворотаxъ•Обновите^еиъже трехъ 
дучшихъ памятниковъ Кремля, соборовъ Успен- 
скаго, Архангельскаго и Благов^щенскаго, былъ зна- 
менитый Аристотель Ф1оравенти, изв'бстныЁ въ Ита- 
Л1И и Западной Европ'Ь, какъ выдающ1Йся худож- 
никъ ХУ в'бка; онъ же былъ главнымъ руководи- 
телемъ всЬхъ работъ. Во всЬхъ постройкахъ того 
времени сказалось вл1ян1е Запада, преимущественно — 
Венещи. Образцы зодчества Венепди всего бол-Ье 
пришлись по вкусу и по сердцу русскимъ людямъ 
ХУ В'бка, потому, конечно, что на нихъ, на этихъ 
образцахъ, наибол']^е ярко сказалось византхйское 
вл1ян1е, прим'Ьръ тому — знаменитый соборъ святого 
Марка. Однако, въ Москв'б, не было одного раб- 
скаго подражан1Я. Иностранныхъ мастеровъ, не 
исключая самаго Аристотеля, посылали во Влади- 
М1ръ, Суздаль, Ростовъ и друпе города изучать 
древн1я РУССК1Я каменныя постройки. Планы и проекты 
иностравцевъ подвергались просмотру великаго кня- 
зя, близкихъ ему лицъ, русскихъ мастеровъ, а глав- 
ное—духовенства. Ихъ вкусу и ВЛ1ЯН1Ю надо при- 
писать тЪ самобытныя черты, которыя сказываются 
въ русскомъ зодчеств'Ь XV и XVI в'Ьковъ. Оно — ре- 
зультатъ взаимод'Ьйствхя двухъ умосозерцанш и вку- 
совъ, русскаго и западнаго. Но если архитектура 
была подъ сильнымъ вл1ян1емъ запада, если имена 
Аристотеля, Алевиза, Селярхя и прочихъ состав- 
ля ютъ эпоху въ истор1и нашего зодчества, то рус- 
ск1е живописцы твердо удержали въ живописи пальму 
первенства и старыя традищи. Имъ всец'Ьло при- 
надлежитъ внутренняя отд'блка зданш. Пока кип'бла 
работа снаружи, внутри расписывались ст-Ьны собо- 
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ровъ и дворцовъ, писа1ись иконы и прочее. ХУ в'Ькъ — 
эпоха процв'Ьтан1я русской иконописи и имена Д10- 
НИС1Я, Ушакова, Андрея Рублева и другихъ должны 
сохраниться на ряду съ именами иностранцевъ. 

Строительная горячка охватила не одинъ Кремль, 
она сообщилась и всему городу: частные люди со- 
перничали со своимъ государемъ, перестраивая де- 
ревянныя церкви въ каменный, обнося монастыри 
каменными стЬввмщ и даже появились м^^стами въ 
город'б каменныя палаты у бояръ и именитыхъ лю- 
дей (напр. строили бояринъ Образецъ и княжой слуга 
Ховринъ). Зд'Ёсь н« М'Ьсто входить во всЬ подробности, 
скажемъ только, что давно уже, л'бтъ десять, какъ 
и богатый купецъ Тараканъ вывелъ близъ Кремля, у 
Фроловскихъ воротъ (нын'Ё Спасск1я) обширныя кир- 
пичныя палаты; он'б, повидимому, занимали то м']^сто, 
гд'Ь нын'Ё красуется церковь Васил1я Блаженнаго. 
Никогда, ни раньше, ни позже, не была Москва 
свидетельницей такой кипучей строительной деятель- 
ности. На несколько л^тъ интересъ къ искусству 
занялъ въ уме великаго князя м^сто на ряду съ 
политикой. Эта лихорадочная деятельность благо- 
творно отразилась на русскихъ людяхъ, пробудила 
ихъ отъ долгой умственной спячки, дала толчокъ 
развигш вкуса и совершенства въ технике. Народ- 
ное самолюб1е и гордость, подавленный гнетомъ та- 
тарскаго ига, къ концу ХУ века стали пробуждаться 
и сознавать все яснее и яснее, что не только воеа- 
ная сила, но и искусства сообщаютъ блескъ госу- 
дарствамъ, что и зодчество, въ виде храмовъ и двор- 
цовъ, и живопись, въ виде иконъ и стенописи, — 
дело первостепенной важности, что могуш,ествен- 
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ному народу надо ум^ть воплотить въ памятникк1хъ 
искусства свою силу и славу. По всей справедли- 
вости ХУ в'бкъ можно считать русско|[ эпохой Воз* 
рождешя; она счастливо совпала съ Возрожденгемъ 
наукъ и искусствъ на Запад*. Поэтому, какъ исто- 
рики, изучаюп:](1е начала государственной и народ- 
ной жизни, такъ и изсд'Ёдователи русской старины 
не могуть миновать этой эпохи: въ ней корень всего 
посл'Ьдующаго. 

Думаю, не ошибемся, если скажемъ, что такое время 
подъема народнаго духа не могло пройти безсл'бдно 
для людей, соприкасавшихся съ нимъ близко; поэтому, 
не могло оно пройти безсд^дно для умственнагораз- 
ВИТ1Я подроставшей княжны: на ея глазахъ выроста*- 
ли величественные памятники, которые поражаютъ 
даже наши пресьщенные взоры; до слуха ея доле- 
тали толки, р'Ьчи и сужден1я о нихъ. Въ умной, спо- 
собной д'Ьвушк'Ь все это должно было развить вкусъ 
и любовь къ изящному, что и сказалось въ Блен'Ь Ива- 
новн'б впосл^^дствш на чужбин'б. Данный ею толчокъ 
къ строительной д'Ьятельности въ Вильн'б и собствен- 
ное участ1е въ ней показали, что она не даромъ была 
дочерью Ивана Ш и съ пользою прожила въ Москв'Ё 
зам'Ьчательные 80 — 90-ые годы ХУ в'Ька. 

Къ 1490 году готовы были соборы; Кремль почти 
опоясался стеной съ ея причудливыми башнями и 
стр^льницами; на Кремлевской площади красовались 
об* Грановитыя палаты, — когда великШ князь заду- 
малъ увенчать постройки создан1емъ жилого ка- 
меянаго дворца. Въ 1492 году онъ приступилъ къ 
разборк'Ь остальныхъ деревянныхъ теремовъ Дон- 
ского и заложилъ каменный дворецъ, въ итальян- 
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скомъ ствл% по образцу пал^и^цо дожей въ Вене- 
щи, а саиъ, вы'Ьхавъ изъ теремовъ, переселился 
временно въ палаты боярина князя Патрик'Ьева) что 
у Боровицкихъ воротъ; за Архангельскимъ же со- 
боромъ приказалъ строить себ'Ь временный деревян- 
ныЁтерсмъ^но итутъ пробылъ недолго. Въ 1493 году 
вспыхнулъ страшный пожаръ на Замосквор'Ёчь'Ь; 
сильнымъ в-Ьтромъ перекинуло огонь на домъ Патри- 
к'бева въ Кремл'6; погорало не мало здан1Й и въ 
томъ ^исл^^ оба дворца великаго князя. Великокня- 
жеская семья вьшуждена была покинуть Кремль и 
временно переселиться «за городъ въ крестьянсше 
дворы» на Яуз'Ь-р^к'Ь. Такъ-то волею судебъ наша 
княжна вторично, уже въ юношескомъ возраст'§, 
была перенесена « въ убогую обстановку простона- 
родья, гд^& жилось не такъ роскошно, зато свобод- 
в'ке и не такъ обособлено. Зд'бсь больше было слу- 
чаевъ и возможности соприкасаться со всеми клас- 
сами народа; могла занять уличная жизнь Москвы, 
ея торговая сутолока. Тревожная, неустановившаяся 
жизнь ХУ в'Ёка, когда даже княжесшя семьи не 
спасались отъ всякихъ случайностей и превратностей 
судьбы, им'Ьла ту хорошую сторону, что не давала 
косв'бть и замыкаться за ст'Ёнами, выводила на 
улицу, въ народную среду, знакомила съ преврат- 
ностями и невзгодами, прхучалакъ роскоши, но за- 
то учила переносить лишешя, закаляла нравственно. 
Все это княжна испытала на себ']^ лично и вид'Ёла 
примеры на отц'б, матери и бабушке. 

Г1осл']&дняя была живой образъ русской княгини 
XIV — ХУв'Ьковъ, умерла, когда внучк'Ьбыло 12л'Ьтъ^ 
и она могла запомнить образъ старушки - княгини. 
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Живя отд'бльно, на своемъ собственномъдвор'Ь, Марья 
Ярославна мало вм'Ьшивалась въ ежедневную жизнь 
сына, но какъ мы видели выше, во всёхъ важныхъ 
семейныхъ обстоятельствахъ, въ мир'б и на войн-б, 
ея голосъ часто 1шЬжь р'бшающее значеше. Но ба- 
бушка не была исключен1емъ изъ ряда вонъ: осталь- 
ныя уд'Ёльныя княгини оживляли въ памяти княжны 
ея образъ. Он'ё часто ор1']&зжали къ великому князю 
по д'бламъ и но семейнымъ обстоятельствамъ, а н^^- 
которыя нзъ нихъ, какъ напр., Анна Рязанская, 
родная тетка, были принимаемы съ почетомъ и ува- 
жешемъ и пользовались влхяшемъ при двор'Ь. Княжна 
подмечала въ нихъ тЬ самыя черты самостоятель- 
ности, независимости, деловитости и чувства соб- 
ственнаго достоинства, что и въ бабушк-Г; и въ ма- 
тери*, ихъ прим'бръ училъ ее тому, какъ должна 
вести себя русская княгиня, знакомилъ ее вооч1ю 
съ ихъ правами, съ ихъ хозяйственной д']^ятель- 
ностью. Настойчивость, съ какою она впосл'&дствги 
добивалась въ Литв^ волостей и правъ, связанныхъ 
съ нвми, ум'йше управлять ими, хозяйственный 
способности, ею выказанный — все это'доказываетъ 
что она была отличной ученицей, многое подм'Ётила 
и многому научилась въ Москв*. 

Таково было влхяше туземной русской среды, но 
мы им1^емъ еще н']&которыя данный, что и западное 
вл1ян1е коснулось отчасти великой княжны. Конецъ 
ХУ в'бка ознаменовался сильнымъ наплывомъ ино- 
страяцевъ съ Запада въ Россш. Съ греческой ца- 
ревной потянулись въ Москву не одни греки, но 
также итальянцы, н^мцы и др. искать д*ла, счастья 
и денегъ. Обновленхе и украшен1е столицы послу- 
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жило поводомъ къ призыву иностранныхъ масте- 
ровъ. Правда, не всегда и не веб находили иско- 
мое — деньги, но большинство^ устроивалось удачно. 
Д'бла было вдоволь: требовались зодч1е, художники, 
Р'&зчики, золотыхъ Л'клъ мастера, чеканщики, литей* 
щики, аптекаря^ врачи и друпе. Золотыхъ д'блъ ма- 
стерство, финифть, филигрань, чекань стояли и на 
Руси высоко, но иноземцы ткмъ были полезны, что 
давали толчокъ впередъ, вносили новыя формы и 
прхемы техники. Шкоторые изъ пр^^^жиxъ прини- 
мали православхе, женились на русскихъ и русбли. 
Это случилось съ Иваномъ Сальваторомъ, капелла- 
номъ, монахомъ ордена августиновъ: онъ пр1'6халъ 
съ братомъ великой княгини, Андреемъ Палеоло- 
гомъ, принялъ православге, женился на русской: 
«понялъ за себя Алекс'&евскую жену С'Ьринову, и 
князь велик1й пожаловалъ его селомъ». Много жило 
въ Москв']^ иноземцевъ, а н']^которые и въ самомъ 
КремхЪу прим']^ръ чему мы вид'Ёли выше на Ари- 
стотел'б. Съ посл'Ьднимъ Иванъ Васильевичъ велъ 
гЬсную дружбу: бывалъ у него и принималъ у себя 
запросто во дворц*. Тагае люди, какъ Аристотель 
и друпе выдающ1еся и принятые ко двору, были про- 
водниками западно - европейскихъ идей, понят1Й и 
обычаевъ; ихъ рисунки, снимки, планы, чертежи, 
модели знакомили великаго князя и его домаш- 
нихъ съ выдающимися памятниками Западной Евро- 
пы — ея архитектурой, скульптурой, гравюрой и проч., 
и способствовали развитш вкуса, пониман1Я и оц'Ён- 
ки въ д-Ьлахъ и вещахъ художественныхъ. Иванъ 
Васильевичъ им'Ьлъ повят1е о стиляхъ западно- 
европейскихъ зданш и самъ выбралъ себ'Ё въ 
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образецъ для своего дворца лалаццо дожей. Му- 
зыка тоже не ускользнула отъ внииан1Я вшого- 
сторонняго пытливаго ума великаго государя. Онъ 
любилъ духовное п^^те, былъ знатокъ въ некъ и 
обучилъему своихъ дочерей. Въ 1490 году, когда Елен* 
было 16, а веодос1и 15 л-бть, былъ выписанъ изъ- 
за границы ко двору музыкальный инструментъ. 
Еслн Иванъ Васильевичъ и Соф1я Ооминишна меч- 
тали выдать своихъ старшихъ дочерей заиностран- 
ныхъ государей, они вынуждены были позаботиться 
о томъ, чтобы придать имъ н'бкоторый вн'бшшн 
лоскъ; поэтому мы можемъ безошибочно предполо- 
жить, что этотъ инструментъ не остался мертвымъ 
украшешемъ комнатъ: Московск1Я княжны получили 
понят1е о св'Ётской инструментальной музык'Ё. Въ 
Росс1и врядъ ли могли найтись учителя и в-Ьроят- 
н'бе, что таковые были выписаны изъ Итал1И. Сама 
Соф1я Палеологъ, прожившая всю свою молодость въ 
Итал1и, и Елена Молдавская, ея сноха, 06*6 жительни- 
цы юго-запада Европы, вносили свою долю разнообра- 
31Я въ жизнь терема. Не меньшее значенге тжклп 
греки, пр1']^хавш1е въ свит1& Соф1и Палеологъ, и ея 
родственники. Братъ ея, Андрей Палеологъ прх'Ьз- 
жалъ дважды въ Россхю. Племявница ея Мар1Я 
вышла замужъ за князя Верейскаго, осталась въ 
Росс1и и пользовалась щедротами тетки. Греки Тра- 
хашотьг. Дмитрхй и Юрш Малые, Хоаннъ Палеодогъ- 
Рало и сыновья его, веодоръ Ласкиръ (Ласкарисъ), 
Микула Ангеловъ поступали на службу къ великому 
князю и употреблялись имъ, преимущественно, какъ 
послы. ВсЬ они и мног1е друпе поселились въ Рос- 
С1И и, пользуясь удобной почвой, помогали Софш 
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оживлять на Руси старыя историческгя традищи 
падшей нмперш. 6ъ нихъ Софхя нашла ревностныхъ 
сотрудвиковъ и сама, въ свою очередь, поддерживала 
ихъ кь великому ропоту русскаго боярства. Собствен- 
но научнаго, просв^тительнаго значен1я греки не могли 
им'бть. Лучш1е изъ нихъ были хорошими эконома- 
ми, администраторами, послами, переводчиками; боль- 
шинство же изъ нихъ были авантюристы, жадные 
до наживы. Единственное блестящее исклю^енхе сре- 
ди нихъ составилъ впосл Ьдств1и Максимъ Грекъ, но 
одна ласточка не д'блаетъ весны, а сама погибаегь 
отъ мороза. 

Въ чемъ преимущественно проявили свое вл1ян1е 
греки и Соф1Я Палеологъ — это въ создан1и пышной 
придворной обстановки Московскому государю. Уд'Ьль- 
ная старина не знала придворщины; обстановка ея 
была военная, дружинная, и въ главныхъ своихъ 
чертахъ она сохранилась до Ивана Ш. Василш II 
оставилъ сыну два придворныхъ чина и свиту изъ 
5 бояръ, Контарини описалъ простоту княжеска- 
го быта и доступность государя въ первые годы 
княжен1я Ивана Ш. Уважая мать, щадя ея при- 
вычки, онъ до самой ея смерти не вводилъ ника- 
кихъ изм'бневш, только увеличилъ число бояръ съ 
5 до 15; но, посл'Ё смерти Марш Ярославны, въ 
обстановк']^ двора совершился крутой переворотъ. 
Были введены новые придворные чины, и въ эту 
придворную сЬть были хитро уловлены уд'Ьльные 
князья и строптивое боярство: не им'Ёя возмож- 
ности ссориться изъ-за уд'Ьловъ, он1? заспорили изъ- 
за м'Ьстъ при двор* и войск*. 

Ломка уд'Ёльнаго быта не обходилась безъ тяж- 
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кихъ минутъ и потрясающихъ сценъ. Пока была 
жива Мар1я Ярославва, семейныя отношевгя были 
саосны: старушка ум'бла примирять непримиримое; 
онаум'Ёла внушать къ себ']^уважеше даже въ такой 
хитрой, гордой женш.ин']^, какою была СофхяПалео- 
логъ, ум'Ёла сдерживать ее; она обуздывала често- 
люб1е, эгоизмъ и своевол1е младшихъ сыновей, про- 
буждала въ нихъ лучш1я чувства самоотвержен1Я и 
любви къ отечеству и въ то же время отстаивала 
ихъ интересы передъ Иваномъ Васильевичемъ. Ея 
смерть тяжко отозвалась на судьб'Ь младшихъ ея 
сыновей, и вскоре княжн'!^ Елен'Ё пришлось быть 
свид'Ьтельницей трагическихъ событШ. Она бьиа под- 
росткомъ, когда ея родная тетка Анна Рязанская 
выносила на своихъ плечахъ судьбу своего сына 
Ивана. Ей было 18 л'Ётъ, когда разразилась гроза 
надъ ея дядей княземъ Андреемъ Большимъ: онъ 
былъ схваченъ, осужденъ пристрастно, томился дол- 
го и умеръ мучительной смертью въ заключенш, 
подл'б ст'Ьнъ великокняжескаго терема. Она не мог- 
ла не знать, что мнопе и мнопе на Москв'ё громко 
осуждали ея мать и считали ее виновницей и под- 
стрекательницей. 

Была еще личность, которая должна была внести 
свою долю разнообраз1я, но и не мало столкновешй 
въ семью. То была сноха великаго князя, молодая 
княгиня Елена, дочь господаря Стефана Молдавскаго, 
жена старшаго сына и насл'Ьдника, Ивана Ивано- 
вича. Отношен1я отца къ сьшу были холодныя, но 
рожденхе внука* Дмитрхя смягчило ихъ. Борьба изъ- 
за д'Ьтей отъ перваго и второго браковъ кончилась 
впосл'Ёдств1И, какъ изв'бстно, трагически, но ко 
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времени юности княжны и въ носл^днШ годъ ея 
жизни въ Москв']^, отношен1я Ивана Ш къ ввуку 
и снох'Ё, уже овдов'ЁБшей, были очень хороши. 
Окор'Ёе натянуты были отношешя его къ Софт, что, 
при наружномъ якобы согдас1и, приводило къ глухой 
^орьб'Ё и подпольнымъ интригамъ. Къ семейныиъ 
несоглас1ямъ вскор']^ присоединились релипозныя 
распри — усилен1е и распространеше ереси жидов- 
€твующихъ. 

По словамъ л'ктошисе&у ее занесъ изъ К1ева въ 
Новгородъ ученый еврей Схар1Я. Въ Новгороде она 
ннгбла большой усп'Ёхъ и нашла благопрхятную для 
себя почву: случаи злоупотребленш и мздоимства ду- 
ховенства давали поводъ критиковать господствую- 
щее В'Ёроиспов1&дан1е, а множество лицъ^ раззорен- 
ныхъ, униженныхъ и оскорбленныхъ падешемъ род- 
наго города, было, что солома для огня. По словамъ 
г]^хъ же л']^тописеЁ, приверженцы ереси подвергали 
критик'Ь самые основные догматы христханства, да- 
вали преимущество Ветхому Зав'Ьту передъ Но- 
вымъ. Изъ Новгорода ересь проникла и въ Москву, 
а зд'бсь она заразила многихъ, даже среди самого 
духовенства; она проникла въ самый дворецъ, и зд'бсь 
нашлись у ней посл'Ьдователи и слушатели, бедоръ 
Курицьшъ, часто отправляемый посломъ за границу, 
считался современниками главнымъ виновникомъ ея 
распространешя и усилешя. По всей в^^роятности, 
ересь походила на ращоналистическхя ученхя, заноси- 
мый и теперь къ намъ съ Запада такими же путями. 
Пока ересь им'Ьла характеръ чисто релипозный — 
Иванъ Васильевичъ относился къ ней снисходительно 
и самъ интересовался богословскими спорами: ыа него 
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ВЛ1ЯЛИ также бедоръ Курицынъ и духовникъ его 
протопопъ АлексЫ — все люди начитанные и быва- 
лые, близше къ нему, мн^нхемъ которыхъ онъ до- 
рожилъ. Только въ Новгород'^, въ виду политической 
опасности, были, наконецъ, въ конц* 80-хъ годовъ 
разр'Ёшены м^ры строгости противъ еретиковъ. Одна- 
ко Иванъ Васильевичъ, по сознанш самого 1осифа 
Волоцкаго, запретилъ употреблять противъ нихъ 
смертную казнь, а только церковный ув^^щац1я, эпи- 
тим1и, а въ случаахъ упорства — тЁлесное наказав1е 
и тюремное заключенхе. Въ Новгород'Ь ересь стала 
ослабевать, но въ Москв']^, нич']&мъ не сдерживаемая, 
продолжала усиливаться и приняла опасный оборотъ, 
когда къ ней примкнула даже сноха великаго князя 
Елена Молдавская. 

По словамъ самого Ивана Васильевича, ее совра- 
тилъ въ жидовство н'Ькхй Иванъ Максимовъ; слу- 
хи ходили, что Елена смущала самого свекра, по 
крайней м'Ёр'6, ей приписывали необъяснимое потвор- 
ство государя, Съ Еленой Молдавской къ релипоз- 
ной ереси прим1&шались политичесшя тенденц1и и 
страсти. Вей недовольные самовластхемъ Ивана III 
и новшествами Оофш Палеологъ и ея грековъ, вс^Ь 
вздыхавш1е по удильной старин'б желали вплМь 
преемникомъ 1оанна Ш его внука Дмитр1я. Они груп- 
пировались около Елены и т^мъ самымъ заражались 
ересью; въ свою очередь люди, примкнувшхе къ ере- 
си изъ чисто-релипозныхъ побужденш, невольно втя- 
гивались въ политическш водоворотъ. По сознанш 
самого 1осифа Волоцкаго и другихъ современниковъ, 
умственное броженхе общества было очень сильно; и 
немудрено: споръ шелъ о самыхъ основныхъ дог- 
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виатахъ, о самой сути хриспанства, а къ этому еще 
при№бшива1ись политичесшя симпапи и антипат1и. 
Везд'6 — во дворц*]^, въ притворахъ церквей, ва шо- 
щадяхъ,даже среди рынка и въ баняхъ Ш1и тодки 
и споры о самыхъ жгучихъ вопросахъ. Москва въ 
мив1атюр^ ии^^а видъ Константивоиодя и Адексан- 
дрш, гд'Ь Н'Ькогда народонаселен1е волновалось также 
по поводу подобныхъ же лжеучешй ^). 

Руссше православные люди были сильно смущены 
такимъ соблазномъ,и гд'6 же?!., въ цектр'б правосла- 
в1я, въ Москв'Ё, среди пастырей церкви, у самаго 
престола царскаго! ВначалЁ они не знали, «что де- 
лать, къ кому примкнуть, въ виду неопред'Ёленнаго 
отношетя великаго князя, но тутъ Софхя Палеологъ 
оказалась на высоте своего призватя и положешя: 
она одна, проведшая всю свою молодость въ Италш 
среди соблазновъ, осталась и тамъ и зд'Ьсь, въ Моск- 
ве, тверда въ православш, за которое пострадалъ 
весь ея царскШ родъ. Бя прим'бръ ободрилъ сму- 
щенныхъ и, несмотря на нелюбовь къ ней лично, за- 
щитники православ1я въ народ'6 и духовенств'Ё, най- 
ия въ ней точку опоры и сильную помощь, стали 
. невольно группироваться около нея. 

Такъ между двумя женщинами, который невольно, 
въ силу стечешя обстоятельствъ, стали представи- 
тельницами двухъ релипозно-политическихъ направ- 
лен1й, закип1&ла борьба не на животъ, а на смерть; 
эта борьба выступила наружу много позже и кон- 
чилась кроваво въ начал']^ ХУ1 в'бка — гибелью Елены 
Молдавской съ ея сыномъ и со вс']^ми приверженцами, 
кончилось торжествомъ Софт Палеологъ. Эта борьба, 
отравила горечью посл'бднхе годы жизни Ивана III 

4 
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омрачиш его хЬрактеръ и придала его взору то 
грозное выражеше, отъ котораго, по сювамъ совре* 
менниковъ, женщины падали въ обморокъ. Но, какъ 
мы уже сказали выше, конецъ трагедаи, ея заклю- 
чительная сцена перешли въ начало ХУ1 стол'1^т1я. 
Время отъ 90—95 года, проведенное княжной на 
родин^^, было еще только вачаломъ, завязкой и, сл^^ 
довательно, самьшъ интереснымъ моментомъ, когда 
участвуюпця лица были на свобод'Ь и, опираясь на 
сильныхъ защитниковъ, высказывали вслухъ свои 
мн'Ьшя, въ своихъ же взаииныхъ общен1Яхъ дер- 
жались строго прилич1я и родственности. Елена 
Молдавская была въ постоянныхъ ежедневныхъ сно- 
шен1яхъ со свекровью и золовками; протопопъ Але- 
ксей былъ духовникомъ 1оанна и былъ вхожъ во 
дворецъ, равно какъ ведоръ Курицынъ и друпе. 
Мы им'Ьемъ прямыя данныя, что царевны, дочери 
Алекс^^ Михайловича, принимали горячее учаспе въ 
релипозныхъ спорахъ своего времени; обитательницы 
же терема ХУ В'бка были куда свободн'Ье въ своей 
жизни и привычкахъ. Возможно ли допустить, чтобы 
княжна оставалась безучастной ко всему, что во- 
кругъ нея происходило: ничего бы не вид'Ьла и не, 
слышала? У насъ н'Ьтъ пряиыхъ данныхъ, но мы, 
основываясь, на'поведенш княжны впосл'бдствш въ 
Литв'Ё и Польш^&, можемъ заключить, какъ отрази- 
лись на ея характер-б 80-ые и особенно 90-ые годы 
ХУ В'Ёка, зам'бчательные по умственному и нрав- 
ственному броженш русскаго общества и народа, 
и какой она вынесла опытъ. Какъ дочь Соф1И Па- 
леологъ, она оказалась на сторон1} матери въ рели- 
позной распре и разд'бляла ея симпатхи и антипа- 
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Т1и; стойкость, съ которою она выдержала борьбу за 
свои релипозныя уб^&ждев^я, будучи одинока и пре- 
доставлена собственныиъ силамъ, доказываетъ, что 
ея вира была горяча и сознательна, а не пассивна; 
но выказанное ею отвращеахе ко всякимъ полити- 
ческииъ интригамъ и кознянъ доказываетъ, съ дру- 
гой стороны, гд'6 лежали ея симпапи и к^мъ она 
руководилась. Въ семейныхъ и общественныхъ от* 
ношен1яхъ ей служила прим'Ёроиъ бабушка Марья 
Ярославна, а не мать Соф1Я Палеологь. 

Кром'б года рождешя Елены Ивановны у насъ 
н'1тъ иныхъ данныхъ объ ея Д'Ьтств'б, юности и 
воспитан1и, а между тЬжь чрезвычайно интересно 
было узнать, что за челов'Ькъ была дочь Ивана Ш, 
которой предстояло дМствовать на Западной Руси. 
Въ виду этого пришлось намъ воспользоваться быто- 
выми данными о Московской Руси ХУ в., чтобы на- 
рисовать картину жизни великокняжескаго терема, 
сообш,ить св'Ёд'&н1Я о родителяхъ княжны, семейств'6 
и о приближенныхъ лицахъ, т. е. о т'бхъ личностяхъ, 
который могли иы.'кгъ вл1ян1е на образован1е ея ха- 
рактера, познакомить съ тЪмж идеалами и умствен- 
нымъ броженхемъ московскаго общества, которые 
могли повл1ять на развит1е ума Елены Ивановны, 
ея свмпат1й и антипат1й. 

Почти въ такомъ же положенхи находимся мы и 
по вопросу о томъ образоваши, какое получила Елена 
Ивановна. Век прямыя данный заключаются въ томъ, 
что она была грамотна, любила чтете, музыку, но 
что именно читала и кто былъ учителемъ ея — не- 
изв1^стно. Мы должны довольствоваться св'бд^нхями 
о состоянш Московской образованности XV в., ко- 
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торыя и покажутъ намъ, какую умственную пишу 
могла получить великая княжна ^). 

Образованность московскихъ людей ХУ в. заклю- 
чалась въ грамотности, но мы должны понимать эту 
грамотность въ бол'бе широкомъ смысл'6, ч'бмъ по- 
нимаютъ ее теперь. Грамотность ХУ в. соединялась 
съ большею или меньшею начитанностью и им^ла 
широкое распространеше не только въ высшихъ, но 
и въ низшихъ слояхъ общества. О количеств'Ь гра- 
мотныхъ людей наглядно свид'Ьтельствуютъ доку- 
менты. Упала грамотность на Руси уже въ ХУП 
В'&кЁ, посл'б Смутнаго времени и посл'б полнаго за- 
кр^пощен^я народа. Школы съ ея выдержкой, съ 
ея дисциплиной ума Московская Русь не знала; об- 
разоваше находилось въ рукахъ приходскаго духо- 
венства, частныхъ лицъ, сосредоточивалось въ мо- 
настыряхъ, а учителями были монахи, священники, 
дьяки. Т'Ьмъ не менЬе, при столь скудныхъ сред- 
ствахъ къ образованш, отдельный лица достигали 
зачастую высокой степени развитхя, знавали грече- 
скш и латинскШ языки, чему прим']&ромъ служитъ 
дьякъ ведоръ Курицынъ, Герасимовъ, кн. Курбсшй 
и др. 

Точно такое же образованхе и такимъ же путемъ 
получали д'Ёти великаго князя, и Елена Ивановна, 
научившись грамог]^, могла, подобно каждому грамот* 
ному человеку ХУ в., дополнить свои знан1я, благо- 
даря обширной, хотя и односторонней по своему 
направленш), литератур'б. Обширная письменность 
ХУ в. была для нея гЬмъ бод'Ье доступною, что 
великокняжескш дворецъ хранилъ не малое число 
книгъ. Сверхъ того и богатство народной поэз1И 
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было въ старину одинаковымъ достояшемъ вакъ 
посл'Ьдвяго бедняка, такъ и вешкокняжеской семьи. 
Быть можетъ, гбмъ интересомъ; къ п'Ёсн'Ь, въ сказк1^ 
и бБI1ин^&, какой выказывали вс^ руссше люди до- 
петровской Руси, объясняется то обстоятельство, что 
на Москв'Ь народная поэз1я развивалась и сохраня- 
лась въ противоположность, напр., аристократической 
и воспитанной на схоластик'}^ Польш'б. 

Къ ХУ в. запасъ произведешй чисто духовнаго 
характера — пропов']&ди, слова, поучен1я, всбсочинешя 
полемичесшя, какъ переводныя, такъ и самостоятель- 
ныя, дошедш1я отъ предыдущихъ в'Ьковъ, — пополнял- 
ся произведсн1ями современниковъ, къ числу ко- 
торыхъ принадлежали и 1осифъ Волощай и Нйлъ 
СорскШ. Бъ этой духовной литератур*]^ почерпали 
русск1е люди знан1е православнаго в^^роучешя, про- 
никали въ тонкость догматовъ и обрядовъ. Но люби- 
мМшимъ чтешемъ того времени, зам^^нявшимъ, можно 
сказать, беллетристику нашего времени были жит1я 
святыхъ. Этотъ неистощимый и никогда не теря- 
юпцй своего значен1я источникъ оказывалъ разно- 
образное вл1яще. Помимо своего религхознаго и нрав- 
ственнаго значен1я^ жит1Я сообщали историчесшя 
свЪл.'Ьехя о Византш и РтгЁ, знакомили съ прошлой 
жизнью православнаго востока, русской церкви, рус- 
скаго общества и давали, наконецъ, богатую пишу 
воображен1ю. Не забудемъ, что жит1я XV в. сохра- 
няли свои индивидуальныя черты, не получивъ еще 
однообразной обработки подъ перомъ митрополита 
Макархя: въ нихъ было несравненно больше и бы- 
товыхъ чертъ и поэтическихъ особенностей. Но, ко- 
нечно, не одни ЖИТ1Я знакомили русскихъ людей съ 
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отечественной исторхей й, говоря своей дочери, что 
она знаетъ о минувшихъ событхяхъ страны, Иванъ 
Ш, конечно, им'Ьлъ въ виду знакомство ея съ лето- 
писями. Нельзя не упомянуть ц^лаго ряда истори- 
ческихъ сказанШ, пов'&стей, когда среди нить встр^Ь- 
чаются так1Я произведен1я какъ «Слово о полку Иго- 
рев^^» , аСказанхе о Мамаевоиъ побоище» , или перевод- 
ныя въ род^ «Александре)», «Сказан1я о Троянской 
войн^з». Нельзя не упомянуть гбхъ многочисленныхъ 
«Изборниковъ», въ которыхъ на ряду съ изречешями 
отцовъ церкви, встр']^чаются отрывки изъ древнихъ 
классическихъ авторовъ. Многочисленный же пов'Ь- 
сти о путешеств1яхъ то въ Святую Землю (хожден1е 
Даншла), то на востокъ (въ Индхю — Никитина XV в.), 
то на западъ (въ Италш) вносили въ чтен1е уже 
новый интересъ, который удовлетворялся и пере- 
водными географ1ями. Наконецъ, къ концу XV в. по- 
являются сказан1я о гибели Царьграда и др.; въ лите- 
ратуру проникаетъ идея означенхи Москвы — ^третья- 
го Рима, и эти политичесшя утоши вводили въ со- 
знан1е русскикъ людей того времени понятхе о М1ро- 
вомъ значен1и Московскаго государства и Москов- 
скаго государя. 

Таковы былиуслов1я жизни, въ которыхъ росла 
и развивалась княжна Елена Ивановна съ 1474 по 
1494 г., когда ей исполнилось 20 л'Ьтъ, пошли 
толки объ ея замужеств* и она стала предметомъ 
искательства Литовскаго великаго князя. Эти услов1я 
жизни, какъ мы вид'ёли, были благопр1ятны для ум- 
ственнаго и нравственнаго развитхя княжны, несрав- 
ненно благопрхятн'Ье услов1Й терема XVII в-Ька, 
въ которыхъ росли царевны дома Романовыхъ. Въ 
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ХУ 8*6x4 и воздузса, и св^та въ тере1г& было больше; 
общество разнообразн'Ье, бод^е свободно и не зависи- 
мо по своему положенш; было меньше замкнутости, 
рабод'Ьпства, обособленности и больше общительности. 
Оглянемся на вс4 пройденный нами 20 л^ть жизни 
княжны вгь Москв'б. Посмотримъ, что она вы- 
несла оттуда и какимъ челов'Ькомъ явилась въ 
Литву. 

Отъ своихъ знаменитыхъ родителей княжна на- 
сл^Бдовала некоторый черты ихъ характера: стойкость, 
энерпю, практическШ складъ ума, скопидомство и 
разечетливость Московскихъ князей, чувство соб* 
ственнаго достоинства. Отецъ, мать и бабушка вну- 
шили ей домовитость, ум'Ёнье распоряжаться само- 
стоятельно своимъ иму ществомъ, дворомъ и подвласт- 
ными ей людьми. Къ родителямъ она сохранила 
искреннюю привязанность, а къ отцу еще глубокое 
уважеше, преклоненхе передъ его умомъ, опытностью 
и значенхемъ, какъ Московскаго государя. Въ Москв'6 
она получила недюжинное, для своего времени, обра- 
зован1е — твердое, основательное и осмысленное зна- 
ше догматовъ православной В'бры, на столько об- 
ширное, что она впосд^^дствш могла вынести дав- 
леше такого сильнаго элемента, какъ латинство; 
семья и мать внушили ей твердыя нравствен- 
ныя правила и уб'Ьждешя, которыя дали ей силу 
противостоять вскжь искушешямъ и соблазнамъ 
распущеннаго двора Ягеллоновъ. Она была грамот- 
на, свободно читала и писала, любила чтенхе й вы- 
писывала книги изъ Россш не единицами, а десят- 
ками, какъ свид'Ётельствуетъ ея переписка съ отцомъ; 
она интересовалась релипозными вопросами, которые 
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и легли въ основашевсейеяд'Ьятельностивъ Литв'б, 
и вела переписку съ московскииъ иитрополвтонъ 
Симономъ. Мы находимъ указан1я изъ устъ самого 
Ивана Васильевича, что она хорошо знала русскую 
исторш, была имъ посвящена въ политику. Съ д'Ьт- 
ства получила она привычку къ роскоши и любовь 
къ изящному. Польск1е историки отм1^чаютъ ея лю- 
бовь къ искусству; она разд'бляласо своимъмуженъ 
и любовь къ музык^^; она п'Ьла^ играла, и любила 
п'Ёте, особенно духовное. 

Итакъ, мы видимъ, что княжна Елена Ивановна 
явилась въ Литву не неопытной затворницей терема, 
но русской женщиной ХУ в'бка, съ вполне сло- 
жившимся характероиъ, съ опред']^ленными, твер- 
дыми уб'Ёжден1ями и идеалами. Въ ея душ'Ь скопился 
богатый запасъ впечатл^шй и воспоминашй. 



Глава составлена по сл^дующимъ источникамъ и пособ1ямъ: 
Библ1отека иностранныхъ писателей т. I. 1836 г. (Контарини); 
Мтописи т. УП, УШ и Новгородсв1я; Жит1я святыхъ, составд. 
Фидаретомъ 1892 г. т. ХП; Карамзинъ (его при]1^чан1я въ 
VI т.); Вестужевъ-Рюминъ «Русская истор1я> т. П; Заб^инъ 
«Быть руссБихъ царей» М. 1895 г.; Иловайстй сИстор1я Рос- 
сш» т. Ш; <Изъ истор1и Москвы». Очерки В, Н. 1896 г.; <0б- 
8оръ духовной литературы» Филарета 1884 г. Порфирьевъ, «И-ото 
р!я русской словесности» и др. 



IV. 

Сватовство, сговоръ и вы%8дъ изъ Москвы. 
1492—1495 г. 

Бракъ Ивана Васильевича, его довкая политика 
и военные устАхш обратили на себя внимаше Запада 
и оживили дипломатическая сношенхя съ Западной Ев- 
ропой. Среди многочисленныхъ посольствъ, побывав- 
шихъ за это вреня въ Москв'6, н'бкоторыя им1^ли 
прямое отношеше къ судьб^^ княжны Елены. 

Еще въ 1486 году прйхалъ въ Москву импер- 
СК1Ё рыцарь Поппель ознакомиться съ обширннмъ 
русскимъ государствомъ. Недов'Ьрчиво встр']&ченный 
русскииъ правительствомъ, онъ однако явился снова 
въ 1488 году, ужекакъ оффицдальный посолъ импе- 
ратора Фридриха Ш. Поппель сообщалъ о желанш 
императора быть въ дружб^^ съ могущественнымъ 
Московскимъ государемъ, предлагалъ въ жени- 
хи для дочерей великаго князя маркграфа Баден- 
скаго и герцога Бургу ндскаго; заявилъ наконецъ, 
что велик1Й князь можетъ хлопотать у императора 
о королевскомъ в'Ьнц'Ь. такъ какъ де императоръ 
им'бетъ право жаловать въ короли, принцы и ры- 
цари. Посл%дн1Я слова вызвали, какъ и сл']§довало 
ожидать, отв'Ьтъ, достойный Ивана Ш: «Госу- 
дарь насл^довалъ державу Русскую отъ предковъ и 
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поставдеше иАгбетъ отъ Бога». На первыя же два 
предложешя, велик1й князь р'Ьшилъ отв'&тить черезъ 
своего посла Юрхя Трахан1ота, грека, котораго и от- 
правилъ къ императору. 

Русск1й посолъ выразилъ полную готовность своего 
государя вступить въ дружесшя отношешя съ гер- 
манскимъ правительствомъ, но вм1§ст6 съ тЪшъ далъ 
понять императору, каково достоинство Московска- 
го государя. Велик1Й князь — это Бож1ей милостью 
Государь всея^Руси, наслЬдникъ Визант1и, и сватов- 
ство герцоговъ не соотв'Ьтствуетъ таковому его зна- 
чен1ю. Трахан10тъ намекну лъ, что единственнымъ 
достойнымъ жениховцъ для московской княжны, МО* 
жетъ быть лишь самъ король римск1й. 

Трахан10тъ, возвратись въ Москву, сообп^илъ о 
чрезвычайномъ почетб, съ какимъ бьиъ принять им- 
ператоромъ и римскимъ королемъ, и результатомъ 
его переговоровъ былъ прх-Ьздъ Делатора. 

18 1юля 1490 года состоялся прхемъ имперскаго 
посла. Иванъ III захот'&иъ оказать ему такую же 
честь, какую императоръ выказалъ Траханхоту. На 
д^стниц'6 дворца Делаторъ былъ встр^ченъ окольни- 
чимъ и дьякомъ, а при вход1& въ палату — бояриномъ 
Плещеевымъ. Прхемной палатой служила только что 
выстроенная и богато-украшенная Малая Гранови- 
тая. ВеликШ князь, посл']^ р'&чи посла, встадъ со сво- 
его М'бста и подалъ руку, спрашивая о здоровья ко- 
роля (онъ копировалъ пр1емъ Трахан10та), а зат'Ёмъ 
приказалъ поставить послу скамейку близъ себя. Де- 
латоръ подалъ грамоту в'Ьрительную, поднесъ дары 
великому князю: кусокъ «Венедитцкаго» синяго бар- 
хата, и былъ званъ на об1^дъ, на которомъ присух- 
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ствовал жЬ бояре. Посольство Дедатора им'кю 
двоякую ц^^ль: МаБсимил1анъ предлагадъ Ивану Ш 
вступить съ нимъ въ союзъ противъ польскаго ко- 
роля и являлся претендевтовгь на руку княжны. Оба 
предложешя пришлись по душ^ великому князю. Въ 
отв'ЬгЬ Ивана III такъ ярко рисуются и политиче- 
ская его программаи прхемы его политической д*]^* 
тельности, что иы не можемъ не остановиться иЬ- 
сколько дольше. Велик1й князь заключалъ договоръсъ 
Максимилханонъ о взаимной помощи противъ польская 
го короля; онъ, велишй князь, об^щмъ помопц> въ 
томъ случа^&, если Максииил1анъ захочетъ вернуть 
себЬ Венгрш), а римсшй король обязуется помогать 
великому князю, если посл1&дтй станетъ добывать се- 
&к Юевъ и руссюя области, отошедшхя къ Литв'6. 
Вотъ она, конечная ц-бль въ отношен1И Литвы и Поль- 
ши, какъ понималъ ее велимй представитель Рюри- 
нова дома! Не даромъ везд'); въ сношен1яхъ съ им- 
ператоромъ онъ называлъ себя: Государь (а иногда 
и Царь) всея Руси. 

Посылая съ Делаторомъ своего посла къ Макси- 
мил1ану, велишй князь наказывалъ сперва кончить 
д'Ьло о союз'Ь, а потомъ завести р'Ьчь о сватовств*. 
Во время переговоровъ о брак* дочери съ Макси- 
мил1аномъ, Иванъ Ш выказалъ твердость своихъ 
уб'Ьжденш: онъ требовалъ прежде всего обезпечешя 
для дочери свободнаго испов'6дан1я православной в'б- 
ры; требовалъ, чтобы у нея была своя церковь и 
свои священники. Делаторъ, пробывш1Й въ Москве 
всего м'Ёсяцъ, представлялся и великой княгин']^ Со- 
фш боминишн'6. Она приняла посла въ средней по* 
валуш'6, своей прхемной палат'Ё и получила отъ не- 
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го дары Максив1ил1ана: с^рое сукно и попугая. На 
проп^адьной аудхенщи ведикш князь сь женой по- 
слали отъ себя римскому королю: 80 соболей, кам- 
ку и птицу кречета. Одарили они и посла: золотой 
Ц'бпью съ крестомъ, атласной горностаевой шубой, 
и... зд']^ь интересная подробность: великШ князь 
«учинилъ его Зологоносцемъ», прибавивъ къподар- 
камъ серебряный золоченыя шпоры («остроги»). Дру- 
гими словами, велик1й князь пожаловалъ Делатора 
въ рыцари! Не косвенный ли это намекъ на слова 
Поппеля, что императоръ им^етъ право жаловать 
въ рыцари, и не хогёлъ ли Иванъ Ш доказать, что 
и онъ можетъ д'^ать то же самое? 

Прошло всего 10 л'ктъ посл'Ё приема Контарини 
и какую мы видимъ уже перем-Ёну въ обстановк'Ё 
московскаго двора, какъ она далека отъ простоты и 
непринужденности семидесятыхъ годовъ! Но не одни 
греки способствовали перем']^н']&; какъ видимъ, за- 
падно^европейсшй церемон^а^^ь тоже им&лъ свою до- 
лю ВЛ1ЯН1Я. 

19 Августа 1490 г. Делаторъ уЬхалъ; уЬхалъ съ 
нимъ и руссшй посолъ. Бскор'Ё стали доходить слухи 
о перем'Ён'Ё въ политик'Ь Максимил1ана, объего по- 
молвк'Ь на принцесс* Бретанской. Эти слухи под- 
твердились пр1'6здомъ Делатора въ 1492 году. Ве- 
ликШ князь досадовалъ на перем']^ну въ отношен1Яхъ 
Максимил1ана къ Польш'6, выражалъ готовность сесть 
на коня противъ насл'Ёдниковъ Казимхра. Бтайн'6 
Иванъ Ш сожал'Ёлъ о несостоявшемся сватовств'б и 
думалъ, не разстроится ли помолвка Максимилхана... 
Но миръ, заключенный посл'бднимъ съ Польшей, и 
женитьба, прервали сношен1е съ австр1йскимъ до- 
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момъ. Такъ судьба не судила Еден'1^ Ивановн^& быть 
германской императрицей, но возможность для нея 
выйдти замужъ за иностраннаго государя не ис- 
чезла. 

Уже въ 1492 году, когда затихали оживленные 
переговоры съ римскимъ королемъ, начались толки 
о томъ, что великШ князь литовскш сильно желаетъ 
завести р'Ьчь о сватовств*. Это обстоятельство при- 
водить насъ къ одному изъ важнМшихъ вопросовъ 
политики Ивана Ш. Отношен1Я Москвы къ Польш']^ 
и ЛлтвЬ представляютъ знаменательную страницу 
въ русской исторхи, полны глубокаго интереса и во 
всемъ блескЬ рисуютъ государственный умъ Ива- 
на III. Велишй собиратель русской земли, почти окон- 
чивъ объедияеше Руси на восток*, сталъ продол- 
жать это д'бло и въ отношенш къ тЪиъ областямъ, 
которыя попали подъ власть Литвы. Онъ ясно со- 
знавалъ неизб'бжность наступательнаго движешя на 
Литву, продолженнаго АлексЪежь Михайловичемъ и 
почти законченнаго Екатериной П; онъ глубоко по- 
нималъ конечную ц^Ьь этого движен1я, и временный 
усп^хъ не могъ затемнить для него смысла взаимныхъ 
отношенш Литвы и Руси. Въ настоящее время сами 
польск1е историки поняли глубокШ смыслъ по- 
литики Ивана III, но раньше, а тбмъ бол']&е въ ХУ 
В'бк'6, польско-литовское правительство не доросло 
до его понимашя. Литва чувствовала опасность, ко- 
торая грозила ей со стороны могущественнаго со- 
с'Ёда, но для сиасен1Я своего хваталась за соломин- 
ки. Въ 1492 году взаимное положенхе государствъ 
было враждебное; этимъ враждебнымъ положенхемъ 
объясняется многол'ётняя ловкая политика Ивана Ш 
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еъ Менгди-Гирееиъ, ханомъ крымскимъ. Ареной для 
постоянныхъ столкновен1й служил границы между 
Литвой и Москвой. Еще при Казишр'6 постоянно 
происходили отъ']^дБ1 служилыхъ людей и князей изъ 
Литвы на Москву, захваты пограничныхъ городовъ 
русскими войсками. Т±жь ыек^е Иванъ Ш могъ счи- 
тать за опаснаго врага молодого великаго князя Але- 
ксандра, при которомъ Польша временно отд'блилась 
отъ Литвы. Велишй князь Московсюй настойчиво 
напиралъ на Литву, а литовское правительство упор • 
но отказывалось считать этотъ натискъ за серьез- 
ныя военныя д'бйствхя и продолжало вид'бть въ нихъ 
одни пограничные споры и ссоры. Дипломатическгя 
сношешя велись еъ перерывами: то вяло, то ожи- 
вленн']&е; наконецъ Александръ Литовскш задумалъ 
р^^шить все д'Ьло сватовствовгь. 

Осенью 1492 года, когда воеводы великаго князя 
овлад'Ёли в1^сколькими городами и когда отношен1я 
къ Литв-б были очень враждебны, пр1'1^халъ въ Мо- 
скву воевода и нам'бстникъ Ивана Ш въ Великомъ 
Новгород'Ь, бояринъ Яковъ Захарьевичъ — одинъ изъ 
родоначальниковъ рода Романовыхъ — прх'Ьхалъ съ 
важнымъ сообщешемъ: онъ только что получилъ 
письмо, отъ 14 1ЮНЯ 1492 года, трокскаго воево- 
ды Якова Заберезинскаго и выслушалъ р'Ьчи его 
посла. Литовск1Й панъ просилъ узнать, возможно ли 
начать переговоры о сватовстве его государя къ 
дочери великаго князя, о сватовств'б, которое долж- 
но было помочь установленио добрыхъ отноозешй 
между государями. Иванъ Ш не 1'оропился дать на- 
казъ новгородскому воевод'Ё, какъ поступить въ 
этомъ случа-Ь, и Заберезинскому долго и тп^етно при- 
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оиось ждать отв'бта. Наконецъ въ (жтябр^& Иванъ Ш 
написалъ Якову Захарьевичу въ Новгородъ, чтоонъ, 
бояринъ^ можетъ состоять въ в'1ждивой переписке 
съ литовскииъ панокъ, но на его запросъ додженъ 
отв']&тить, что р^^чи о сватовств'Ь неун']^ны, пока 
между государями н']ктъ «жюбви и единачества», что 
раньше надо толковать объ установлеши лучшихъ 
взаимныхъ отношен1й. Между гЬнъ Заберезинск1й, 
нетерп'бдиво ждавшхй отв'бта, усп^^лъ уже вторично 
послать письмо къ новгородскому воеводе исверхъ 
того послалъ съ такимъ же точно порученхемъ своего 
посла въ Москву къ боярину князю Патрикбеву. 
Въ то же самое время и велик1Й князь литовскш 
снарядилъ посольство съ изв'бщешемъ о своемъ всту* 
плеши на престолъ и для разбора пограничныхъ 
д'&1ъ. Литовсше паны ирИхвлЕ въ Москву въ но> 
ябр']^, когда панъ Заберезинск1й едва ли могъ полу- 
чить отв'Ётъ отъ Якова Захарьевича. Исполнивъ свое 
дипломатическое поручеше, они на веселомъ пиру 
у боярина Патрик']&ева, пЪдъ хм-Ьлькомъ, проговори- 
лись о сущности своего посольства, о сокровенномъ 
своемъ желав1и: послы завели р'Ьчь о сватовств'Ь. 
На сл'Ьдующгй день, изв^пценный о томъ Иванъ Ва- 
€ильевичъ поручилъ боярамъ разузнать, насколько эти 
р'Ъчж серьезны. Когда же бояре услыхали, чтод'&ю 
о сватовств'б задумано литовской радой и бискупа- 
ми, то отв'Ьтиди, что подобные переговоры нельзя 
вести, пока не существуетъ прхязни и добрыхъ от- 
лошешй, что первая забота должна быть объ этомъ 
посл'Ьднемъ. Такъ ясно и опред'&ленно Иванъ Ва. 
х^ильевичъ показалъ литовскому правительству, что 
юнъ не любить см'бшивать съ политикой брачныхъ 
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переговоровъ, что онъ отд-бляеть переговоры о мир* 
и о брак*. Въ свою очередь Литовское правительство 
показало, какъ ц*пко хваталось оно за мысль о 
брак*, какой вид*ло въ этомъ политичесшй усп*хъ 
и, затЁявъ д*ло о сватовств*, не побоялось даже 
холоднаго прхема со стороны русскихъ. 

Уже въ декабр* возвратился челов*къ, посланный 
къ пану Заберезинскому съ подобнымъ же отв*томъ, 
что и посламъ. Вернулся онъ съ отв*томъ, что панъ 
Заберезинстй просить бояръ содействовать успеху 
посольства, которое пр1*детъ толковать о мир*; но 
этому посольству не удалось собраться. Едва мысль 
о мирныхъ переговорахъ была заявлена Литовскимъ 
правительствомъ, какъ Иванъ Васильевичъ нашелъ 
удобнымъ раскрыть свою политическую программу. 
Въ январ* 1493 года онъ отправилъ въ Литву свое 
посольство по поводу прхема на службу въ Москв* 
н'Ькоторыхъ отъ'Ьзжихъ изъ Литвы князей, — и въ 
этомъ 1493 году Литовское правительство впервые 
услыхало на торжественномъ посольскомъ прхемй 
титулъ великаго князя Московскаго, которымъ онъ 
уже давно пользовался въ сношен1Яхъ своихъ съ 
другими государями... услыхало знаменательныя 
слова Ивана III: «государь всея Руси»!.. Но въ 
то же время посланецъ боярина князя Патрикеева 
передавалъ частнымъ образомъ пану Заберезин- 
скому готовность своего боярина содействовать за- 
ключенш мира и сов*тъ свой литовскому пану 
хлопотать о томъ же. Литовское правительство рас- 
терялось. Дув1ало послать посольство, но вернуло 
его съ дороги за дополненхями къ наказу и нако- 
нецъ вовсе не послало. 
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Такимъ образоиъ оффищальныясношешя на время 
прекратились, но переписка Заберезинскаго съ на- 
и^стниковгь новгородскимъ Яковомъ Захарьевичемъ 
продолжалась. Въ феврале 1493 года, когда посоль- 
ство вернули съ дороги, Заберезенсшй прислалъвъ 
Новгородъ за покупкой кречетовъ. Иванъ Василье- 
вичъ увид^лъ въ этомъ тайное желаше возобновить 
переговоры и приказалъ Якову Захарьевичу намек- 
нуть Троцкому воевод'Ё: «зач1^мъ де сталось д'&ю о 
мирныхъ переговорахъ и къ чему де велшай князь 
ЛИТ0ВСК1Й д'Ьнаетъ зац'Ьпки?» Въ мв.'Ь 1493 года по- 
лучился ответь Заберезинскаго, что «зацепки» д'б- 
лаетъ МосковскШ государь, наступая войскомъ на 
отчину Литовскаго князя. Подобное заявлете встре- 
тило гордое иолчаше. Якову Захарьевичу не бьио 
приказано на счетъ отв'Ьтной грамоты, а приказано 
ему лишь передать на словахъ, что московсше бо- 
яре непрочь хлопотать о заключеши мира; но въ 
это время, въ ыя'Ь М'Ьсяц'Ё 1493 года, находилось 
въ Москв^^ посольство неожиданнаго союзника Мо- 
сковскому государю противъ Казишровыхъ д'Ётей и 
новаго претендента на руку княжны. Этимъ жени- 
хомъ былъ никто иной, какъ одинъ изъ польскихъ 
князей, потомокъ рода Пястовъ, князь Конрадъ Ма- 
зовецк1Й. Его выдвинулъ Тевтонск1Й орденъ, кото- 
рый, опасаясь гЬснаго союза Литвы съ Москвой, 
старался разстроить т^мъ мирные переговоры и са- 
мое сватовство. 

Посолъ мазовецкаго князя передалъ Ивану Ва- 
сильевичу грамоту, въ которой его государь оффи- 
щально просилъ руки Московской княжны, на сло- 
вахъ же объявилъ, что князь Конрадъ обязуется 

5 
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записать изв^^ное число городовъ на имяпев'Ъсгы 
и преддагаетъ заключить союзъ противъ д'бтей 1Са- 
зим1ра, об'бщая содМстихе магистра Тевтонскаго ор- 
дена. Мазовецк1Й князь употреблялъ прхемы ли- 
товско-польскаго правительства: онъ хотЬлъ устроить 
свои политическ1я д'&ла путемъ брачнаго союза и 
послы его тЬсно связываютъ вопроеъ о союз'Ь про- 
тивъ Ягеллоновъ съ согласхемъ веливаго князя на 
бракъ его дочери. 

Подобныхъ политическихъ пр1еиовъ былъ чуждъ 
МосковскШ князь, и онъ р^^ко отд'&1Ялъ вопроеъ о 
брак'б и о союз'6. Всегда осторожный, всегда в%р- 
вый себ^, Иванъ Васильевичъ не даль окончатель- 
наго отв'Ёта и снарадилъ въ Мазовш посольство, 
которому поручилъ разузнать политическое положе- 
ше князя Конрада, его отношешя къ польскому ко- 
ролю и къ его братьямъ, къ магистру Тевтонскаго 
ордена, осмотр'Ьть его влад^нгя. (ИнструкпДи Ивана 
Васильевича посламъ интересны т^мъ, что показп- 
ваютъ, ч^^мъ интересовался великШ князь и чему 
придавалъ значеше). Мазовецкому же князю Иванъ 
Васильевичъ писалъ, что согласенъ на заключеше 
политическаго союза, но желаетъ знать, въ какихъ 
отношешяхъ находится князь Конрадъ къ польскому 
королю. Прямого соглас1я на бракъ онъ не давалъ, но 
желалъ узнать, что за города сулитъ Конрадъ его 
дочери? По всему видно, что великШ князь относился 
недов'Ёрчиво къ новому союзнику; вм']Бст1Б съ гЬмъ 
Иванъ Васильевичъ не преминулъ показать Кон- 
раду, что Московскш государь — «государь всея 
Руси», и сомн'бвается въ правахъ мазовецкаго князя 
на русск1Я земли, который и выкинулъ изъ титула 
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Конрада. Переговоры дальше не пошли, какъ и по« 
чему — неизв'бстно. Толки объэтомъ сватовств1^ также 
быстро замолкли, какъ неожиданно возникли. Судьба 
видимо р^&шила быть Елен'б Ивановне литовской 
великой княгиней. 

Литовское правительство, обезпокоенное проис* 
нами Тевтонскаго ордена и князя Конрада, р1&- 
шило немедленно имъ противод']&йствовать и, не- 
смотря на неблагопр1ятныя усдовхя, послало въ 
Москву, въ ион'Ь 1493 года, посольство хлопо- 
тать о заключен1и мира. Но какъ не бились литов- 
сюе послы, они не достигли никакого усп'^хв. въ 
переговорахъ. Въ Москв'б твердо и неуклонно стояли 
на томъ, что города, захваченные великимъкняземъ 
Московскимъ, суть его отчина, во время невзгоды 
попавшая подъ власть Литвы; стояли на томъ, что 
отъ']^хавш1е князья издавна служили Московскимъ 
государямъ. Робко д-Ёлали литвины намеки на при- 
бавку въ титул']^, но бояре заявили туманно, но 
твердо, что великШ князь МосковскШ не вводить 
ничего новаго, а дМствуетъ по старин']^ и по праву 
своихъ предковъ. Иванъ Васильевичъ ни на шагъ 
не отступилъ отъ своей программы и литовскому 
правительству пришлось кр'бпко подумать и пораз- 
мыслить надъ своими отв'Ьтами. 

Въ сентябр'Ь 1493 года литовсше паны-рада на- 
думалисьу попросили опасныхъ грамотъ и, полу- 
чивъ ихъ (въ нихъ между прочимъ красовался ти- 
тулъ «Государя всея Руси»), отправили въ январе 
1494 1*ода великое посольство. 

Январь 1494 года им'Ёлъ р-бшающее значете въ 
судьб'Ь Елены Ивановны. До сихъ поръ переговоры 



68 



шли неопред']^енно, и великая княжна могла ду- 
мать, что и это сватовство кончится нич'ёмъ, подоб- 
но сватовству Максимилхана и Конрада. Пр^здъ 
великаго посольства р'Ёшилъ д'1ло. Послы явились 
въ Москву съ наказомъ не скупиться на уступки, 
только бы достигну гь желаннаго результата. Бракъ 
Александра на великой княжн'Ь казался такимъ поли- 
тическимъ усп-Ьхомь, что изъ за него литовское 
правительство проглядело многое. Иванъ Васильевичъ 
оставался в'бренъ своимъ взглядамъ и долпе пере- 
говоры (м^сяцъ) пословъ съ боярами касались 
только пограничныхъ д'&лъ. Только окончивъ это д^ло 
съ громадной выгодоЁ для Московскаго государя, 
литовск1е послы получили позволен1е завести р'^чь 
о сватовств*. Такъ Иванъ Васильевичъ достигъ того, 
чего желалъ: миръ былъ заключенъ на выгодныхъ 
услов1яхъ; титулъ «Государя всея Руси», не былъ 
оспариваемъ, и т'Ёмъ самымъ велик1й князь очистилъ 
себ"Ь путь къ дальнейшей деятельности по отношешю 
къ Литве. Теперь онъ согласился выслушать пословъ 
и принял ъ предложеше Литовскаго государя: «стать 
ему зятемъ». 

Послы были приглашены на торжественный прхемъ 
и вручили грамоту Александра съ просьбой руки 
княжны Московской; въ тотъ же день они были званы 
на обедъ. Черезъ два дня послы явились за отве- 
томъ и бояре въ горнице, соседней съ горницей вели- 
каго князя, завели переговоры. Сперва составили 
договорвую грамоту о мире; затемъ бояринъ Пат- 
рикеевъ, выйдя отъ великаго князя, объявилъ, что 
Московски государь согласенъ выдать дочь за Ли- 
товскаго великаго князя, и немедленно высказалъ и 
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то условхе, безъ котораго его Государь не считадъ 
бракъ возможнымЪ) — требован1е, которое ставилось 
безусловно и Максинил1ану, и Конраду: свободное, 
непринужденное испов^даше княжной православной 
в'Ёры, и это об'бщаше Александръ обязывался скр'Ё- 
пить клятвенной грамотой въ томъ, что не будетъ 
принуждать Елену Ивановну къ переходу въ латин- 
ство. Вполн'Ё понятно требованхе Ивана Василье- 
вича и понятно, что онъ тЪшь самымъ д'Ьлалъ 
шагъ ко вм'Ьшательству въ внутренн1я д']&ла Литов- 
скаго государства, — непонятна поспешность, съ какой 
литовск1е послы согласились на веб услов1Я. Можно 
объяснить отчасти т'биъ, что положеше д'ёлъ въ 
Литв'Ё было очень тяжелое; съ другой стороны, паны- 
рада и бискупы мечтали, иожетъ быть, также зама- 
нить въ свои сЬти Московскую Русь съ помощью 
брака Александра съ Еленой, какъ удалось Польше, 
въ свое время^ хитро провести ихъ самихъ, при 
заключенш брака Ягайла съ Ядвигой. Однако, Москов- 
ская Русь и ея боярство оказались днльновидн']&е, 
тверже и патр10тичн'1^е Литвы и ея пановъ, а Иванъ 
III былъ не чета Ягайлу. Что касается клятвъ и 
договоровъ, то ими мало сгЬснялись въ конц'Ь XV 
в^ка и начале; ХУ1, — в'Ька Александра, Цезаря и 
Лукрепди Бордж1а и ихъ истолкователя Николая 
Маюавелли. 

6 февраля 1494 года назначенъ былъ день смотринъ 
и обручен1я. Въ прхемныхъ палатахъ великой кня- 
гини было особенно торжественно. Множество бояръ 
и боярынь наполняло ихъ. Къ богато убранной па- 
латЬ было поставлено тронное м1&сто для великаго 
князя и великой княгини. Пословъ провели на поло- 
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вину Софш боминишны. Они вошли въ пр1емную 
палату. Зд'бсь увид'&ли они Ивана Васильевича и 
Софш Палеологь со всей ихъ семьей, Елену Мол- 
давскую съ сыномъ Дмитр1емъ и туть же присут- 
ствовала среди нихъ сама княжна-нев^кта. Впервые 
увид'бли литовск1е послы свою будущую госуда- 
рыню, впервые и Елена Ивановна свид1^лась съ 
послами своего жениха. Великое посольство было 
первымъ нагляднымъ впечатл'бнхемъ тбхъ людей 
и той страны, которая должна была стать ея вто- 
рымъ отечествомъ, а велише послы загляд'&лись на 
красоту княжны-нев'Ёсты, С1явшей молодостью въ 
драгоц']&нномъ убор'Ё. Главную красоту всякаго жен- 
скаго наряда составлялъ головной уборъ. Символомъ 
д'Ьвичества и вм*ст4 съ т'Ьмъ уборомъ «царствен- 
нымъ» считался в-Ьнедъ: онъ украталъ голову широ- 
кимъ золотымъ обручемъ, оставляя волосы от- 
крытыми. Какъ говорилось въ старину, этотъ цар- 
СК1Й в'Ьнецъ Д'Ьлался «съ городы да съ яхонты, съ 
лалами, съ зернами великимих>, былъ низанъ жем- 
чугомъ. Особенно украшалась передняя налобная 
часть; по бокамъ спускались рясы — жемчужныя 
нити. Такой царск1й В'Ьнецъ требовалъ много укра- 
шешй, много драгоц']&нныхъ камней, и далеко не всЬ 
князья могли оставлять въ наследство подобные в'бн- 
цы своимъ дочерямъ. Волосы заплетались въ одну 
косу, перевитую жемчугомъ я золотыми нитями и 
украшенную косникомъ (родъ кисти, вплетенной 'въ 
конецъ косы). При богатомъ наряд'Ь привешивалась 
золотая или серебряная цка (пластинка), унизанная 
жемчугомъ. Серьги съ яхонтами, лалами или жем- 
чугомъ довершали блескъ головного убора. Вое- 
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хищенные послы поыонишсь нев'бст^ и передали 
ей покдонъ оть ея жениха, Александра Казишро- 
вича. Согласно этикету княжна отвечала не сама 
лично, но, обратясь къ боярину -окольничему, при- 
казала ему спросить о здоровь']^ пословъ. Тогда 
послы поднесли дары своего государя родителяиъ 
нев^^ты и ей самой л загЬмъ удалились въ сосед- 
нюю горницу, гд'Ь спросили бояръ: состоится ли 
об'Ьщанное на этотъ день обручеше? Въ отв'^^тъ на 
этотъ вопросъ, великШ князь вел'кяъ позвать бояръ, 
занялъ вм^^тЁ съ великой княгиней приготовленное 
м^сто, позвалъ священниковъ и, когда все было го- 
тово, послалъ за великимъ посольствомъ. Началось 
обрученхе. Зам'Ьстителемъ жениха былъпосолъ, панъ 
Станиславъ Гл']&бовичь. Княжна-невеста обм']&нялась 
съ нимъ перстнями и крестами на золотыхъ ц^пяхъ. 
Съ той минуты она стала оффиц1ально невестой 
Литовскаго великаго князя. Иванъ Васильевичъ пред- 
полагалъ назначить свадьбу л'бтомъ и указывалъ 
срокъ прх'Изда за княжной— на Ильинъ и даже на 
Петровъ день. Посламъ были переданы договорный 
грамоты о мирб, передана и та грамота относи- 
тельно свободы в']^роиспов'6дашя княжны, которую 
литовскш государь долженъ былъ скр'^пить своей 
подписью^ и во всЁхъ грамотахъ красовался титулъ 
«Государя всея Руси», на что послы не промолвили 
ни слова. Приглашенные на прощальную аудхенцш, 
они получили богатые подарки шубами и золотомъ. 
Посл'1^ неоднократныхъ пировъ во дворце, великое по- 
сольство вы'Ёхало изъ Москвы. Сл^&домъ за ними 
въ мартЁ 1494 года Иванъ Васильевичъ выслалъ 
свое посольство на Литву присутствовать прикроет- 



72 



воиъ цйюваши литовскаго государя на договорной 
грамот']^. 

: Александръ Казишровить принималъ московское 
посольство съ торжествомъ^ не скупясь на пиры и 
подарки; въ Вильн'б ликовали по случаю усп'Ьха по- 
сольства, но вдругъ вышли недоразум'Ён1я и не- 
доразум']^Н1Я крупный. Когда Александръ передалъ 
посламъ грамоту за своей подписью и печатью, от- 
носительно вопроса о православш княжны, москов- 
ск1е послы отказались ее принять. Д'&ло въ томъ, 
что ЛИТ0ВСК1Ё государь задумалъ устроить себ'Ь ла- 
зейку; въ грамоте очутилась зам']&чательная строчка: 
«принуждать де къ переходу въ римск1й законъ не бу- 
детъ, но княжна вольна перейти по своей вол'б». 
Московск1е послы поняли, что Ивану Васильевичу 
не полюбится такая оговорка, и удалились изъ Лит- 
вы, не взявъ грамоты. Снова наступило время пе- 
рерыва въ сношен1Яхъ обоихъ государствъ. Пере- 
сылались о пограничныхъ Д']^ахъ. Иванъ Василье- 
вичъ продолжалъ титуловаться «Государемъ всея Ру- 
си», называлъ Александра своииъ зятемъ, но ни 
слова не говорилъ о свадьб'6. Молчали и въ Литв'Ь. 
Не спроста видно сд'&1алъ лазейку литовсшй госу- 
дарь! 

Прошло л4то, прошла осень. Видя, что хитрость 
не удается, Литва поколебалась. Въ ноябр^Ь 1494 
года явились литовскхе послы для переговоровъ о 
грамотЬ. Видя твердое р'Ьшете Ивана Васильеви- 
ча получить грамоту по его образцу, а не по чу- 
жому, изм'Ьиенному, — р'Ьшете «грозившее иначе ру- 
шить д'Ьла», — послы заявили наивно, что ихъ го- 
сударь думалъ де: «не полюбится ли великому кня- 
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зю Московскому прибавленная строчка?», въ про- 
тавномъ же случа']^ Александръ вел'блъ выдать под- 
писанную ииъ грамоту по тексту Ивана Василье- 
вича. Получивъ, наконецъ, въ руки исправленную по 
его желатю грамоту, МосковскШ государь назначилъ 
время пр1'1зда за нев'бстой — январь 1495 года, око- 
ло Крещешя. 

Вся эта истор1я съ грамотой должна была слу- 
жить Ёлен'Ё Ивановн'Ь злов^ищмъ предзнаменовань 
емъ. Княжна видела, какое значеше въ д'1л^ ея бра- 
ка имЁлъ релипозный вопросъ. Твердость отца и 
его решимость скор^Ье разорвать бракъ, ч'Ьмъ усту- 
пить должны были произвести сильное впечатл'б- 
Н1е на воспитанную въ этихъ взглядахъ и понят!- 
яхъ княжну, Н'Ьтъ сомн'Ьтя, что и въ семейномъ гЬ- 
сномъ кругу княжна наслушалась не мало внуше- 
н1й и наставленш отъ своихъ родителей пребыть 
твердой въ вопросе в'Ёры, даже до смерти. Въ по- 
сл^днхе м&сяцы ея жизни въ Москв'6, она получи- 
ла, такимъ образомъ, новое подкр^плен1е своимъ нрав- 
ственнымъ уб'Ьжденхямъ. Съ другой стороны, пове- 
дете Литовскаго государя могло подсказать ей, ка- 
кая борьба ждетъ ее впереди на чужбин'^. Все это 
время долгаго сватовства могло сильно повл1ять на 
выработку характера княжны, прхучило относиться 
сознательно къ своему положенш, перечувствовать 
не мало, обдумать многое и подготовиться исподволь 
къ предстоящей ей задач*; вм'Ьст'Ь съ т*мъ она мог- 
ла внимательн^^е и сознательн'бе присмотр'бться къ 
окружавшей ее съ детства русской обстановк'Ь, съ 
которой предстояло ей скоро разстаться вав'Ьки. 
Что наши предположен1Я не голословны, довазываетъ 
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ея поведете при обрученш и впосд'бдствш, въ январе 
1495 года. Беззаботная и спокойная при обручешн, 
она годъ спустя при подобной же обстановке вы- 
казала, какъ увидимъ дал'1е, вс1^ признаки сидьнаго 
нервнаго возбуждешя и напряжешя. Прорвавшись 
внезапно наружу, оно доказало, какъ тяжелъ при- 
шелся ей 1494 годъ, какъ много ей пришлось пере- 
думать и перечувствовать! 

Въ Москв'б только что отпраздновали святки « 
иосл'Ёдн1я, проведенныя Елевой Ивановной доиа, на 
родине, когда въ Крещенье 1495 года, въ самый 
праздникъ, явилось великое посольство отъ Александ- 
ра Казим1ровича за нев'Ёстой. Въ числ1& пословъ 
были три пана нам']^тника: Виленсшй, Полоцюй (Янъ 
Заберезинск1й, столь усердно хлопотавши о сватов- 
ств'Ё) и БреславльСкШ; еще былъ н'ёшй Георпй Ляхъ 
съ Волыни и два полочанина Корсаковича, какъ бы 
напомнить о присутствш на Литв*]^ Западной Руси. 
Посл'Ё дующая нед'бля, время пребыванья пословъ» 
возбуждало, конечно, не мало любопытныхъ толковъ 
и пересудовъ въ город* и особенно среди кремлев- 
скихъ обитателей. Ивану Васильевичу она дала удоб- 
ный случай повеличаться, а для княжны эти дни разлу- 
ки и ожидан1Я были полны самыхъ жгучихъ думъ и 
сильныхъ впечатл'Ьнхй. Велик1й князь назначилъ день 
оффищальнаго торжественеаго пр1ема. Вручивъ ве- 
рительную грамоту, произнеся оффицгальныя р'Ьчи, 
выражавш1я просьбу Александра Казим1ровича вы- 
дать за него княжну Елену и отпустить ее съ по- 
сольствомъ въ Литву, послы поднесли отъ имени 
Александра богатые дары Ивану Васильевичу. Со- 
фт воминишн']^ и самой нев'Ьст'б. Сверхъ того они 
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поднесли подарки и лично оть своего имени. Иванъ 
Васильевичъ остался очень доволенъ всЬмъ — и ре- 
чами и подарками и, вставъ со своего м'бста, вы- 
разилъ лично свою благодарность. Не оставила безъ 
ответа и княжна нев'&ста. Присланный отъ нея 
бояринъ передалъ посламъ, что княжна чрезвычайно 
благодарить ихъ. Въ тотъ же день послы пировали 
во дворц'Ё у великаго князя. Присутствовало мно^ 
жество бояръ и князей; обстановка была и богата 
и пышна; сохранившееся описан1е даетъ очень жи- 
вую картину пира. Поднявъ кубокъ романеи, вели- 
К1Й князь вьшилъ за здоровье Литовскаго государя 
и, вспомнивъ про подарки, полученные утромъ, обра- 
тился къ посламъ съ вопросомъ: «Ч'Ьмъ могу я от- 
дарить Александра Казим1ровича?2> Паны, вставъ со 
своего м'Ьста, ударили челомъ Ивану Васильевичу, 
какъ царю, и отвечали: «Дары эти требуютъ един- 
ственно — великой пр1язниМосковскаго государя къ ли- 
товскому великому князю». Иванъ Васильевичъ сд'Ё- 
лалъ видъ, что не понимаетъ, въ чемъ д^^о; «Какой 
пр1язни?]> спросилъ онъ; и снова низко кланяясь, от- 
в']^чали послы: «Нашъ велик1Й князь проситъ твою 
царскую милость быть ему вторымъ отцомъ и от- 
дать въ супружество свою дочь Елену». Тогда ве- 
ЛИК1Й князь зам'Ьтилъ съ достоинствомъ: «То д'Ьло 
оставимъ до утра, а теперь прошу веселиться въ 
палатахъ нашихъ». Съ этими словами онъ всталъ 
и, поручивъ боярамъ дальн'Ьйшее угош,ен1е пословъ, 
удалился во внутренн1е покои дворца. Весь этотъ 
разговоръ, съ одной стороны, напоминаетъ свадебные 
обычаи русской старины, а съ другой — характери- 
зуетъ намъ величавый образъ Ивана Васильевича 
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и обычную утонченность польско-литовскихъ па- 
новъ. 

На следующее утро послы слушали об'Ьдню въ 
Успенскомъ собор*. Служилъ митрополитъ; присут- 
ствовалъ и великШ князь. Изъ собора они отправи- 
лись во дворецъ. Таиъ бояре, отъ имени государя, 
спрашивали, какъ чувствуютъ себя послн посл^Б уго- 
п]^ешя, и послы ответили на это благодарностью; 
загЬмъ они снова били челомъ о княжн'б и получи- 
ли желанный отв'бтъ. Эту отв'бтн^ю р'&чь Иванъ Ва- 
си льевичъ говорилъ самъ лично. Онъ соглашался на 
просьбу Литовскаго великаго князя и выдавалъ за 
него свою дочь, подтверждая свое безусловное тре- 
бован1е относительно ея свободнаго в'6роиспов1^да- 
Н1я. Зат^Ьмъ онъ вел-Ьлъ передать Александру Ка- 
зишровичу свое желаше, чтобы великШ князь лю- 
билъ, берегъ жену и жаловалъ се; вел^лъ передать 
и личную свою просьбу — построить во дворц* пра- 
вославную церковь для княгини; наконецъ, Иванъ 
Васильевичъ далъ поручеше къ епископу и панамъ- 
рад'Ь способствовать доброму отношенш между су- 
пругами и закр'Ьплешю дружбы между государявш. 
Посл'Ёднее зам'бчанхе показываетъ, какъ хорошо былъ 
осв'Ёдомленъ Иванъ Васильевичъ о положенш Д'1и1Ъ 
въ Литв'б, о значенш пановъ-рады, и какъ вЪрно 
предугадалъ онъ ту роль, которую суждено было 
играть въ жизни Елены Ивановны и панамъ-рад*, 
и епископамъ. Пока происходили оффипдальные пргемы, 
въ великокняжескомъ терему шли сп-Ьшнын при- 
готовлешя къ отъезду и къ свадьбе. Иванъ Ва- 
сильевичъ посылалъ къ посламъ дьяка Оедора Кури- 
цына переговорить о чин'б в^^нчан1я и было р'Ё- 
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шено, что великаго князя литовскаго будетъ В'ён- 
чать бискупъ; а княжну нитрополитъ. Между тЁмъ 
послы еще не были у Софт воминишны, которая 
привыкла принимать у себя инозешныкъ гостей. 
12 января и былъ назначенъ прхемъ у великой кня- 
гини. Пословъ провели сначала къ великому князю; 
онъ принялъ ихъ въ палатЁ, смежной съ Гра- 
новитой, и оттуда уже повелъ двухъ старшихъ по- 
словъ въ покои Соф1и воминишны. Тамъ уже на- 
ходились на лицо митрополитъ и бояре и вся мно- 
гочисленная великокняжеская семья. Ударивъ челомъ, 
послы-паны просили отъ имени литовскаго князя 
соглас1я великой княгини на бракъ ея дочери и этой 
просьбой оказали должную честь ей, какъ матери. 
Соф1Я воминишна отв']^тила: «если на то д'бло будетъ 
воля Бож1я^ велик1й князь пор'Ёшитъ его». Эти р'Ё- 
чи пословъ и отв'Ётныя слова матери слышала Еле- 
на Ивановна: она присутствовала на пргем'Ь пословъ 
скрытно отъ нихъ. Посл^^ словъ матери, она вышла 
къ родителямъ и стала несколько впереди, по- 
одаль, въ сторон-Ё. Послы, увид'Ёвъ неожиданно свою 
будущую государыню во всемъ блеск'6 пышнаго цар- 
ственнаго наряда, остолбен'Ьли; такъ сильно было 
впечатл']Бн1е, произведенное на нихъ неожиданнымъ 
появлешемъ самой нев'Ьсты. Любуясь ея красотой, 
паны думали, по ихъ словамъ, что передъ ними ан- 
гелъ въ образ'6 челов'бческомъ; наконецъ, прШдя въ 
себя, опомвясь, паны пали ницъ и просили Елену 
Ивановну любить и жаловать ихъ государя. Княжна 
заплакала... и думается — не одно напряжете нервъ 
за пережитые дни вызвало эти слезы: лаконическая 
литовская зам'Ьтка: «а она заплакала»... говорить 
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красноречиво о многомъ. (сознательно относилась 
Елена Ивановна къ своему поюжетю, понимала труд- 
ность его и смутно предчувствовала иного тяжелаг 
го и горькаго впереди. ВеликШ князь между гЁмъ 
пожелалъ видеть портретъ своего будущаго зятя. 
За нимъ тотчасъ же послали въ пом1&щен1е посоль- 
ства. Принесенный портретъ разсматривалъ Иванъ 
Васильевичъ, Соф1я воиинишна и всЬ бывш1е въ 
палагЁ. И былъ Александръ Казим1ровичъ нарисо- 
ванъ весьма красивымъ: «лицо б'блое, щеки румя- 
ныя, очи черныя, усы едва пробивались». 

— аНастояпцй королевичъ Польсти», — вйжЬттмъ 
Иванъ Васильевичъ, а зат]^мъ добавилъ: — «пусть же 
нарисованный останется у меня въ покояхъ, а теб*]^, 
дочь моя, Елена, живой велиюй князь литовскШ на 
всю жизнь милывгь другомъ будетъ». Съ этими сло- 
вами онъ благословилъ княжну; послы снова удари- 
ли челомъ и ц'бловали руку у родителей и нев'Ьсты. 
Этотъ неожиданный эпизодъ съ портретомъ внесъ 
струю задушевности въ чопорное торжество и какъ 
бы смягчилъ суровый черты Ивана Васильевича. 

На сл'бдующее утро, во вторникъ, 13 января 
былъ назначенъ часъ отъезда. Въ Успенскомъ собор'6 
слушали об'&дню. На ней присутствовали Иванъ Ва- 
сильевичъ и Соф1я Ооминишна «съ д'Ётьми]>,сл1&дова- 
тельно братья и сестры Елены Ивановны, Елена Мол- 
давская, князья, бояре и литовск1е послы. По окончанш 
службы велишй князь отошелъ къ правымъ боковымъ 
дверямъ собора (выходившимъ на плоп^адь) и подо- 
звалъ пословъ. Въ виду массы народа, наполнявшаго 
площадь, въ присутствхи всего двора, духовенства, 
всей семьи, а главное въ присутствш самой дочери, 
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торжественно повторилъ Иванъ Ш свою прежнюю 
р^^чь посламъ. Елена Ивановна слышала весь на- 
казъ отцовск1й; мало того, точный и осмотритель- 
вый во всемъ до мелочей, Иванъ Васильевичъ 
вручилъ дочери самый снисокъ съ этихъ р^чей. 
Такимъ образомъ. онъ мастерски ознакомилъ дочь 
со всЁмъ ходомъ переговоровъ, съ ея положе- 
Н1е»гь и со своимъ отношенхемъ къ ея будущему 
мужу, а торжественность обстановки, когда весь 
народъ былъ какъ бы взятъ во свидетели словъ 
отца, должна была оставить въ душ'Ё княжны 
потрясающее впечатл^н1е навыки. Эта сцена еще 
разъ доказала, какъ ум^лъ Иванъ Басильевичъ дМ- 
ствовать на умъ, чувства и воображенхе окружаю- 
шихъ. Этой способности своей и искусству онъ во 
многомъ обязанъ успехами своей политика и в'1^р- 
ной служб'Ё своихъ подданвыхъ, какъ доказали ма- 
стерски проведенные переговоры съ Литвой. Въ за* 
ключев1е велик1й князь еще разъ благословилъ 
княжну и она, поклонившись въ посл'бднш разъ мо- 
сковскимъ святынямъ и гробу святого Петра митро- 
полита, покровителя Москвы и ея княж^скаго рода, 
вышла на церковную паперть. Тутъ уже стояла тап- 
кана. Милостиво подавъ руку посламъ на прощанье, 
велик1й князь отпустилъ ихъ и паны вы'бхали изъ 
Кремля, опережая яевЪсту. Оставшись наедив'6 съ 
дочерью, Иванъ Басильевичъ еще разъ, въ виду 
всЁхъ и всего народа, на паперти далъ ей наста- 
влеше о томъ, какъ держать себя по прх'Ьзд'Ь въ 
Литву, и вновь подкр'Ёпилъ наставлен1е памятной 
запиской. Елена Ивановна сЬла въ тапкану. Бъ по- 
сл'Ьднхй разъ ея взору представился Кремль: храмы, 
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строивш1еся на ея глазахъ, вешкокняжесгая палаты, 
въ которыхъ она провела годы д'бтства и юности. 
Въ посл^днШ разъ зимнее солнце осв'бщало родную 
картину. Тапкана тронулась... Вы'Ьхавъизъ Кремля, 
Елена Ивановна пере'Ёхала Неглинную и двинулась 
по московскимъ улицамъ къ Дорогомилову. Дорога 
была прямая, по теперешнимъ Воздвиженке^ и Ар- 
бату. Елена Ивановна пере'бхала мостъ черезъ Москву- 
р1^ку и остановилась въ Дорогомиловской слобод']^9Гд6 
ждало ее литовское посольство. Прекрасенъ видъ съ 
этого берега на городъ, Кремль и Москву-р-Ьку, кото- 
рая вьется среди живописныхъ крутыхъ береговъ! 
Мать, Соф1я Палеологъ, нев'Ёстка, Елена Молдавская, и 
старшШ братъ, Василхй, сопровождали княжну. Князь 
Васил1й задалъ пиръ, угощая пословъ на славу. 
Послы ночевали въ посадахъ по подворьямъ и въ 
среду двинулись въ путь, опережая невесту. Елена 
Ивановна оставалась еще въ Дорогомилов']^. Въ 
этой слобод'6, въ виду Москвы, она провела весь 
день среды и переночевала дв'ё ночи. Мать и не- 
в^стка оставались при ней безотлучно все время, а 
въ четвергъ пр1'Ьхалъ къ дочери самъ Иванъ Ва- 
сильевичъ и, конечно, много наставленШ слышала 
Елена Ивановна отъ родителей. Много наказовъ да- 
валъ ей отецъ, возлагавшш на дочь больш1я надежды 
въ своемъ В'бков'бчномъ спор1^ съ Литвой! Въ чет- 
вергъ Елена Ивановна простилась съ отцомъ и ма^ 
терью, съ родными и... простилась навсегда: ей не 
суждено было больше вид'ёть родной Москвы! Тап- 
кана великой княжны тронулась въ путь; ее сопро- 
вождалъ громадный по']^дъ. 
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Провожая дочь, не вспомнша ли Соф1я воминишна 
своего отъ'бзда изъ Итал1и? Но какъ различна была 
ихъ судьба! Мать "Ьхала изъ нодъ тяжелой римскоЁ 
опеки въ православную единов'1^рную ей Москву, 
дочь — обратно съ востока на западъ. 



Глава составлена по сл'^дующихъ источникамъ и пособ1Ямъ: 
Сборникъ Императорскаго Русскаго Исторвческаго Общества, 
т. 35; Акты Западной в Южной Росс1в т. 1;*Д^тописи т. У1, 
УП, VIII; Древняя россШская Вивдхоеика т. XIV (описаше 
отъ'^Ьзда Елены Ивановны); Карповъ,<Истор1Я борьбы МосЕОвскаго 
государства съ Подьско-ЛитовскимъМ. 1867г.>;3аб^&линъ «Бьггъ 
русскихъ царицъ>; Нарбутъ, «Б21е]е пагойи Ше\увк1е^о> т. 8; 
частью Стрыйковскаго, «Хроника», частью Карамзинъ, Соловьевъ, 
Костомаровъ въ «Жизнеописашяхъ». 
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V. 

Литва. 

Взглянувъ на карту Русско-Литовскаго государ- 
ства, видимъ обширный землз; который, занимая 
западную часть восточной равнины, тянутся отъ 
Балт1Йскаго моря до Чернаго, сосЬдятъ съ Польшею, 
пролегаютъ на очень блнзкомъ разстояц1и отъ Москвы. 
Но вглядимся въ эти земли по-пристальн^е и что же 
у видимъ? Старый Шевъ, Волынь, земли Чернигов- 
ская^ Смоленская, а тамъ дальше Полоцкъ — родина 
Всеслава, а дал'Ье въ глубь страны пойдутъ удЬлы 
князей минскихъ, пинскихъ, руссйе — Гродно, Ново- 
гродокъ, куда ходилъ когда то ратью Владим1ръ 
Мономахъ, и только на с'Ёверо-запад']^, вдоль р']^ки 
Вил1и, находится собственно Литва. Зд']^ь въ м']^ст- 
ности, гд-Ь лежатъ Троки и Вильна, пробудилось 
нац10нальное самосознаше литовцевъ подъ давлен1емъ 
и напоромъ Тевтонскаго ордена, и отсюда ихъ за- 
воевательное стремлеше подчинило себ'б юго-запад- 
ную Русь, раззоренную и обезсиленную татарскимъ 
нашествхемъ. Такимъ образомъ большая часть терри- 
торш, можно сказать три четверти ея, составляли 
исконньш руссйя области, отчасти только колонизован- 
ный литовцами; поэтому Елена Ивановна за рубежомъ 
Москвы не должна была чувствовать себя на чуж- 
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бин'Ь, а знакомясь ближе съ новымъ своимъ отече- 
ствомъ, ова могда^ найти, подъ БН']&шней чуждой 
оболочкой, много чертъ ей родныхъ, блиакихъ съ 
д'Ётства. 

Если благопрхятное стечевхе политическихъ обстоя- 
ятельствъ и вымиран1е многихъ русскихъ княжескихъ 
родовъ, наприм'Ьръ, Галича, Полоцка и другихъ, облег- 
чили подчинен1е русскихъ областей власти Литов- 
скаго квязя, то племенной иереъЪеъ и превосход- 
ство культуры помогли широкому распространешю 
въ Литв'6 русскаго вл1ян1Я. Воспринимая языкъ, 
обычаи, образованность, наконецъ вЁру, Литва ру- 
сЬла и грозила стать опасной соперницей Москв^^ 
въ кЬл'Ъ объединешя русской земли. Даровитые пер- 
вые государи, Гедиминъ и Ольгердъ, поддерживая 
внутри общественный порядокъ, обуздывая сильною 
рукою зарождавшуюся олигарх1ю, сум'1^ли привлечь къ 
себ'6 веб классы русскаго населен1я, которое прхуча- 
лось смотреть на нихъ, какъ на своихъ прирожденныхъ 
государей и покровителей; тому же содействовали 
частые браки литовскихъ княжатъ на русскихъ 
правоелавныхъ княжнахъ, д'Ьти коихъ зачастую при- 
нимали В'Ьру матерей. Духовенство, получивъ свой 
самостоятельный духовный центръ, успокоилось и 
примирилось понемногу съ совершившимся фактомъ. 
Неудивительно, что среди русскихъ въ V1итв'Ь и даже 
среди самихъ литовцевъ, какъ въ княжескомъ род'б, 
такъ и среди н'Ькоторыхъ магнатовъ, стала зарож- 
даться мечта создать на Литв16 центръ объединен1я 
для всЬхъ русскихъ областей и земель. С-Ьверо-во- 
стокъ въ то время мало подавалъ надежды къ тому: 
унизительное татарское иго и раззоренхе^ внутрен- 
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Н1Я смуты, усобицы и своева11е князей представ- 
ляли картину анарх1и, близкой къ разложешю. И дМ- 
ствительно, — литовск1е эмиисары всюду появились на 
сЪверо-восток'Ь: не только Новгородъ, Псковъ и 
Тверь были тревожимы ихъ происками, даже от- 
даленная Рязань не укрылась отъ ихъ вл1ян1я; 
сама Москва, ъъ лиц'§ великаго князя Васил1я I 
Дмитр1евича, явилась на поклонъ къ Витовту.Такъ 
продолжалось ннопе годы, но съ конца Х1У и 
начала ХУ в'Ёка бракъ великаго князя Ягайла 
съ польской королевой Ядвигой, соединивъ Литву 
съ Польшей^ сталъ поворотнымъ пунктомъ въ исто- 
р1и Литвы. Въ новомъ союз'6 вся выгода была на 
сторон'1^ Польши и ея вдохновителя — римской курш, 
которыя получили матерхальную поддержку для своей 
борьбы съ СОСЕДЯМИ, Литв'Ё же достались одни за- 
труднен1Я и невзгоды. Во внутренней жизни Русско- 
Литовскаго государства наступилъ разладъ: началась 
борьба двухъ противоположныхъ вл1ЯН1Й — право- 
славно-русскаго и польско-католическаго, а съ гЁиъ 
вм^ст^ перем'1^нилась роль Литвы во внешней исторш 
и ПОЛИТИК'^. Потерявъ въ глазахъ русскихъ людей 
нравственное обаяше, она перестала быть соперницей 
Москвы въ д^л'б объединев1я русскихъ земель, а 
явилась в'Ьчнымъ врагомъ всему русскому племени, 
и съ той поры возможность возвращешя юго- 
западнаго края къ Москв'б ясно обозначилась и стала 
для посл1&дней вопросомъ лишь времени. 
* Ко времени Елены Ивановны Москва уже ясно 
сознала эту благопр1ятную для себя перем^^ну во 
взаимныхъ отношешяхъ, и дальновидный политикъ 
Иванъ Ш, разд^авшись съ Ахматомъ, началъ 
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исподволь наступательное движенхе на Литву. Ли- 
товцы почувствовали опасность, но не поняли ея при- 
чины^ не поняли еще всего значен1Я совершившихся 
фактовъ, а между т*мъ въ русско-литовскомъ право- 
славномъ населен1И проявились уже разочарованхе, 
недовольство правительствомъ, боязнь за в'бру и на- 
щональность; начались все чаще и чаще отъ'Ёзды 
уд'бЗгьныхъ князей въ Москву. Впрочемъ еще теп- 
лилась надежда на лучш1я времена у себя дома, 
еще вспыхивали попытки изм'Ьнить нежелательный 
порядокъ вещей. В'бдь не даромъ же прошло сто- 
лМе преобладашя русскаго вл1ян1я; не даромъ про- 
шли княжен1я Гедимина и Ольгерда: русское начало 
и В'Ьра пустили глубоше корни; три четверти всей земли 
населялъ русскш народъ, им'ёвш1й за собой блестящую 
истор1ю К1евскаго перюда, четверть только занимала 
Литва съ ея вымиравшимъ язычествомъ, — отчаиваться 
было еще рано. Но и римсшй папизмъ не дремалъ; 
въ союз'б съ Польшей, увлекши въ свои сН^ти Литву, 
онъ сильной атакой, не разбирая средствъ, подъ 
знаменемъ западно-европейской культуры, пробилъ 
вскор']^ сильную брешь въ старомъ порядк'Ь: окато- 
личилась литовская знать, окатоличилась и большая 
часть литовскаго народа. За католицизмомъ сз^домъ 
стала проникать польская культура, языкъ, обычаи, 
нравы. Конечно, количественно эти чуждыя начала 
не были сами по себ'Ё грозны, но они были грозны 
правительственной поддержкой; грозны были бли- 
зостью чужеземной силы Рима, Польши, благодаря 
которымъ въ самомъ русско-православномъ населенги 
могли вспыхнуть и вспыхнули сословные интересы 
въ ущербъ государственнымъ и религхознымъ. 
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Рисуя картину жизни Русско-Литовскаго государ- 
ства въ конц* XV и начал* XVI в'Ька, невольно 
вспоминаешь Москву и сравнеше между ними на- 
прашивается само собою. Сильная своей централи- 
защей Москва стягивала властною и подчасъ жест- 
кою рукою уд-блы и сум'бла ихъ скр'&пить воеди- 
но столь кр'Ьпкимъ цементомъ, что даже смут- 
ное время не могло разорвать единства русской зем- 
ли. Другое д-бло — Литва: въ ней в'Ьчно, особенно со 
времени брака Ягайла съ Ядвигой, д'Ьйствуетъ не 
центростремительная, а центроб'Ёжная сила. Литов- 
цы завоевали постепенно руссйя области и притомъ 
области, привыкш1я къ обособленной государствен- 
ной жизни, съ богатымъ историческимъ прошлымъ.. 
Казалось, литовское правительство могло бы объ- 
единить ихъ, — но этой именно силой оно не облада- 
ло. «Политическая неразвитость и этнографическая 
слабость этого племени, отсутствхе государственнаго 
творчества» въ преемникахъ Гедимина и Ольгерда, 
скрытый зародышъ олигархш и постоянное вм'Ёша- 
тельство во внутренн1я д'Ьла страны чужеземной си- 
лы, подрывая авторитетъ верховной власти, способ- 
ствовало децентрализащи Русско-Литовскаго государ- 
ства и оно вылилось въ расплывчатую форму. Ядро 
его составляла собственно Литва, колыбель литов- 
скаго племени, но и эта Литва не была сплочена: 
Жмудь сохраняла обособленное положенхе; рано за- 
воеванный РУССК1Я земли, сильн'бе другихъ колони- 
зованныя — Черная Русь, Пол'Ьсье, Берестье, Мо- 
гилевъ, Минскъ — прочн-Ье примкнули къ Литв'Ь и 
вошли въ составъ Трокскаго и Виленскаго воеводствъ; 
остальныя РУССК1Я земли, н'Ькогда богатыя и могу- 
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щественвыя— Шевъ, Волынь, Полоцкъ, Витебскъ, 
Смоленскъ— слабо тяготили къ центру. Привыкшхя къ 
самостоятельной жизни, он'ё стремились единственно 
къ тому, чтобы сохранить свои м'бстныя особенво- 
сти, свое устройство. Рядъ «привилеевъ» литовскихъ 
государей подтверждаетъ эти особенности: эти рус- 
СК1Я области управлялись но русскимъ старымъ обы- 
чаямъ. Наконецъ, ближе къ рубежу Русско-Литовска- 
го государства лежали области, не только не тяго- 
т'Ьвшхя къ центру, но постоянно колебавшхяся между 
Москвою и Литвою; отъ'бзды были тамъ д'бломъ обыч- 
нымъ. Изм'Ьнить такое положен1е Д'§лъ ^(итовское 
правительство было безсильно и отыскать цемента 
для сплочиванхя государства не сумело; введе- 
Н1емъ католичества оно внесло только элементъ къ 
разладу. Столь же безсильной (въ политическомъ 
смысл'Ё) была и Польша въ д'ёл'ё государственнаго 
объединешя: она сама не могла сплотиться полити- 
чески, но она дала иное средство къ объединенхю: 
она стала объединять путемъ релипозной ун1и и рас- 
пространен1я польской культуры; зд-Ьсь она черпала 
богатыя средства— умственный, нравственный и ма- 
тер1альныя — у Западной Европы и ея вдохновителя и 
руководителя — Рима. 

Отсюда начало борьбы двухъ культуръ, двухъ в'^- 
роиспов'бданш и роковая зависимость польско-литов- 
скихъ государей отъ Рима. Эта борьба усложняетъ 
знакомство съ внутренней жизнью страны и затем- 
няетъ настоящее положеше вещей. ИзслЬдователи 
направляются отъ двухъ пунктовъ, отъ двухъ по- 
люсовъ: съ русской и польской стороны. Углубляясь въ 
разсмотр'Ьнхе документовъ Западной Руси, встр'Ьчаясь 
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повсюду съ русскимъ языкомъ, русскими нравами, 
терминами, чувствуешь себя среди русскаго элемен- 
та и трудно бываетъ различать значеше, силу, ве- 
личину надвигающейся съ запада тучи папизма и 
польщизны; но кто изучаетъ именно эту грозовую 
тучу, тотъ за раскатами грома и блескомъ молши 
не слышитъ и не видитъ б1ен1я пульса русской жиз- 
ни, тотъ склоненъ преувеличивать значенхе поль- 
скаго начала. 

Елена Ивановна раньше всего и ближе всего по- 
знакомилась съ высшимъ классомъ русскаго обп^е- 
ства. Беликаго князя окружали паны-рада. Съ ра- 
дой сов']&товалса Александръ Казимхровичъ во вс&хъ 
д'Ёлахъ вн'Ёшней политики, съ радой р'бшалъ вопро- 
сы законодательства, суда и управлен1я; паны-рада 
многое клонили на свою сторону, многое р'бшали въ 
пользу своихъ интересовъ и въ уш.ербъ государ- 
ству. Сильные по своему ВЛ1ЯН1Ю при Ягайл* и Ка- 
зим1р'§, они окончательно возобладали при молодомъ, 
неопытномъ Александр']^. Далеко отошла рада отъ 
своего начала: отъ думы князей съ дружиной въ 
уд'Ёльное время! И это значеше пановъ-рады, эта си- 
ла рлигархш должны были поразить дочь властнаго 
Ивана III, помнившую московскихъ бояръ и князей 
и ихъ отношен1я къ ея отцу — государю. 

Только приблизительно можно определить составъ 
рады. Въ нее входили главнейшая светсгая и духов- 
ный должностныя липа: епископы-католики — вилен- 
СК1Й, луцшй, брестскш — воеводы — виленскш, трок- 
СК1Й, П0ДЛЯШСК1Й — староста жмудскШ, канцлеръ ли- 
товскаго государства, подскарбш дворный... Какъ 
видимъ, въ рукахъ пановъ-рады были главнейтхл 



89 



государственный должности-уряды. Они были вое- 
водавш и старостами, то-есть первыми представи- 
телями великаго князя ъъ областяхъ. Они же бы- 
ли канцлерами, подскарб1ями и гетманами. Въ 
этихъ назвашяхъ звучитъ н'Ьчто чуждое для рус- 
скаго уха, и действительно, эти наименовашя воз- 
никли подъ польскимъ вл1ян1емъ, ззжкпикь древне- 
руссгая наименовашя нам-Ьстника, державца, тгуна 
и такъ дал'бе. Вначал'б д'Ёло не пошло дальше на- 
именован1й и компетенц1я лицъ осталась прежней. 
Русско-литовсюй воевода не походилъ на своего поль- 
скаго коллегу; однако, въ дальнЬйшемъ своемъ раз- 
витш посл'Ьдн1Й типъ сталъ подчинять себ'Ь первый, 
и ко времени прх^зда Блены Ивановны это направ- 
леше уже значительно обозначилось. Но кто были 
эти паны-рада, эти первыя лица государства? По 
своему происхожденш это были знатные литовцы, 
паны и князья собственно Литвы и очень -очень 
р-Ьдко среди нихъ встр'Ьчаются руссме бояре (на- 
прим^ръ, Глинскш). По своему положен1ю это были 
богатые вотчинники — землевладельцы: они владели 
многими землями, получали хорошхе доходы и жи- 
вали то въ Вильни, гд* у нихъ были свои дома, 
то въ своихъ им^нхяхъ и замкахъ. Эта старинная 
литовская знать, когда-то обруселая, теперь окато- 
личилась и подпала подъ польское вл1ян1е. Хотя боль- 
шинство пановъ-рады были католики и воспринимали 
кое-что изъ польскихъ идеаловъ и воззр^нш, но преж- 
Н1Я традипди не вполне еще вымерли въ нихъ: они 
крепко стояли за свое общественное положен1е и, опа- 
саясь польской шляхты, являлись даже тормазомъ 
иногда для польскаго вл1ян1я. Правда, паны-рада 
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потеряли уже чутье государственвой пользы своего 
отечества, подпавъ подъ сильное вл1яше папизма, — а 
папизмъ былъ синонимомъ польщизны;' однако они 
еще способны были дать на время ожить народ- 
ному элементу при Сигизмунд'Ь I Старомъ, помочь 
впосл'6дств1и и протестантской пропаганд1&. 

За панами-радой сл'&довали друг1е крупные вот- 
чинники — боярство русскихъ земель: Полоцка, Волы- 
ни^ Кхева и другихъ. У нихъ земель было не мень- 
ше, если не больше, и они ревниво оберегали пра- 
во исключительнаго землевлад'Ёшя въ своихъ обла- 
стяхъ. Въ ихъ рукахъ были также уряды, но толь- 
ко второстепенные: они были нам'Ьстниками, дер- 
жавцами, Т1унами, каштелянами. Среди этой рус- 
ской православной знати попадались и княжесшя фа- 
МИЛ1И— ПОТОМКИ прежнихъ уд'Ьльныхъ князей, Впро- 
чемъ, уд'Ёлы еш,е не исчезли окончательно : не мало 
ихъ было въ Чернигове- С'Ьверской области, погра- 
ничной съ Москвой; уд'Ёльные князья, на правахъ 
великокняжескихъ нам1^стниковъ, влад'бли Шевомъ, 
Пинскомъ, Смоленскомъ; они управляли почти само- 
стоятельно, писались Бож1ей милостью и заключали 
договоры съ великимъ княземъ; въ суш,цости же ихъ 
власть была значительн']^е на бумаг1^, ч'&мъ на д'&л'Ь. 
Гедиминъ и Ольгердъ еще раньше Москвы провели 
въ Литв'Ь идею о непосредственпомъ подчинеши уд'Ьль- 
ныхъ квязей великому князю, превращая ихъ изъ не- 
зависимыхъ властителей въ своихъ нам'Ьстниковъ. Эта 
идея пришлась по душ* русскому населенш страны, 
которое ненавид'Ьло уд'Ьльныя усобицы, оно поддер- 
жало начинав1я Гедимина и Ольгерда; ихъ преем- 
никамъ оставалось только не упускать начатаго, по- 
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этому и Адександръ Казиихровичъ зорко сл'&дилъ за 
уделами, особенно на югб, гд'Ь инопе изъ нихъ 
могли быть опасны. Таюе центры, какъ Шевъ, 
не разъ проявляли наклонность къ обособленио; не 
разъ поддерживалъ Кхевъ то Олельковичей, то Глин- 
скаго и, чЬжь больше слаб-Ёло въ Литв'ё русское 
вл1ян1е и усиливалось польско-католическое, т^^ъ 
ярче выступала на югЬ Руси мечта создать свой 
обособленный центръ,т^&мъ чаще отъ'Ьзжали князья 
въ Москву. 

Теперь подведемъ итогъ общему составу верхня- 
го слоя общества. Его составляли потомки ул']^ь- 
ныхъ князей русскихъ и литовскихъ^ Рюриковичей 
и Гедиминовичей, знатные русск1е и литовсше лю- 
ди — бояре и паны, крупные вотчинники. ВсЬ они рас- 
полагали средствами и держали въ своихъ рукахъ 
остальное населеше (горожанъ и крестьянъ). Зани- 
мая видный государственный должности, они руко- 
водили политическими к^мме и управлешемъ стра- 
ны. Хотя между панами-католиками и православ- 
ными боярами шла уже тяжелая релипозная борь- 
ба, хотя литовская знать помогала католической про- 
паганде и способствовала правительственнымъ М'Ь- 
рамъ противъ православ1я и его испов'Ьдниковъ, 
тЬмъ не мен^е справедливость заставляетъ признать, 
что глубокой розни между литовскими и русскими 
панами еще не существовало. Долго еще въ созна- 
нш общества Литва и Русь казались неразд'&льны. 
Литовцы и русскхе вм'&ст'Ь требовали отъ своихъ 
государей править ими по русско-литовскому пра- 
ву, одинаково боялись Польши и опасались вторже- 
В1Я въ Литву польскаго вл1ян1я; вм^ст-Ь восхища- 
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лись Сигизмундомъ Старымъ за его недюбовь къ 
полякамъ. Русск1й языкъ бы1ъ языкомъ государ- 
ственнымъ и языкомъ общества. Кругомъ себя во 
дворц'б Блена Ивановна слышала русскую р'Ьчь: по 
русски говорилъ ея мужъ, Александръ; по русски 
говорила знать и, несмотря на усил1я правитель- 
ства распространить польск1й языкъ, несмотря на 
ропотъ н^которыхъ изъ литовцевъ на пренебреже- 
те къ ихъ литовской р'Ьчи, РУССК1Й языкъ — языкъ 
л'Ётописи, законовъ, судопроизводства, священныхъ 
богослужебныхъ книгъ, литурпи, народныхъ п-Ьсень 
и предан1Й, — продолжалъ процв16тать, и долго было 
справедливо изречете: «Литва кцитнетъ (цв'Ётетъ), 
русщизной». 

Мы им']^емъ прекрасную характеристику жизни 
пановъ-бояръ времени Елены Ивановны и Сигиз- 
мунда I, преемника Александра, характеристику, 
сд'Ьланную однимъ изъ ихъ потомковъ, спустя полсто- 
лЪтхя. «Паны этого времени, говоритъ Мелешко, 
жили богато, строили себ')^ каменные замки; домъ 
ихъ бплъ полная чаша и въ деньгахъ им'&ли всегда 
избытокъ. Они одевались просто, кто какъ хотЬлъ, 
и въ богатыхъ платьяхъ не хаживали; ихъ жены 
и они сами не гонялись за модой, носили прад'Ьдов- 
скую одежду и обычаевъ польскихъ не перенимали. 
Къ столу у нихъ подавался борщъ, утка съ перчи- 
комъ, полотокъ съ грибами, а на праздничныхъ бан- 
кетахъ подавалась рисовая каша съ шафраномъ, но 
тортовъ и сластей заморскихъ не знали; пилималь- 
ваз1ю, пили домашнш медъ и водку, а о венгер- 
скомъ вин'Ё и не слыхивали; за н'бмецкими и поль- 
скими обычаями не гонялись. Эти паны не любили 
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н'бмцевъ; они не жаювии, за ихъ хитрости, и поля- 
ковъ и эти чувства разд'блялъ съ ними драгоц'Ён- 
ной памяти Сигнзмундъ I. Ум&ги эти паны сказать 
королю золотую правду; хорошо дрались на войн']^, 
хорошо выдерживали поле» ^). 

За высшимъ классомъ сл-бдовалъ классъ наиболее 
многочисленный — шляхта. Каждый землевлад'Ёлецъ, 
обязанный военной службой за землю, былъ шлях- 
тичъ. Его поместье, его достатокъ— различны; разно- 
образны его занят1я, разнообразны жизнь и средства 
къ ней; различны занимаемый должности отъ самыхъ 
низшихъ до высокихъ; одинакова лишь повинность 
ратной службы. Несмотря на свое польское названхе, 
русско-литовская шляхта носила еще древве-русскш 
характеръ и не гнушалась занятШ ремесломъ и тор- 
говлей. Служили также шляхтичи при дворахъ бо- 
гатыхъ и знатныхъ пановъ; занимали должности при 
нам^^стникахъ и каштелянахъ. Этотъ многочислен- 
ный, неопределенный классъ былъ почти весь рус- 
скимъ по происхожденхю^ по языку, по вйр'Ё, по 
обычаямъ. Нав'Ёрно уже шляхтичъ не перенималъ 
польской моды, не 'Ьлъ тортовъ и не пилъ венгер- 
скаго вина, если и у богатыхъ пановъ это было на 
редкость. Но у шляхтича была другая большая при- 
манка къ ополяченш. Русско-литовская шляхта съ 
завистью смотр'Ёла на права польской шляхты и 
стремилась добыть себ'Ь такое же положен1е. Этому 
стремлешю пока еш;е противились паны-рады, но 
велийе князья уже присматривались къ нему, ду- 
мая найти опору въ шляхтЬ для обузданхяг пановъ. 
И желаше шляхты осуществилось впосл'Ьдствхи на 
Люблинской унш. 
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Городская жизнь переживала въ конц'Ь XV ъЬк2^ 
много изм'Ёнетй. Города Литовскаго государства 
были главнымъ образомъ древне-руссше; литовсше 
образовались по тому же образцу. Какъ вешай рус- 
СК1Й городъ, они владели эе»иями и не порывали 
связи съ земледМемъ и съ сельскимъ бытомъ. Въ 
течен1е всего XV в-Ька въ города, число которыхъ 
увеличилось и торговля въ нихъ расширилась, сталъ 
уже проникать чуждый элементъ: появилось много по- 
ляковъ, еще больпхен^^мцевъ, кое-гд'б попадались тата- 
ры, наконецъ Литву заполонили евреи. Гедиминъ и Оль- 
гердъ давали защиту городамъ отъ своевол1Япановъ; 
къ русскому торговому населенш они относились 
безпристрастно, но, начиная съ Ягайла, Д'ёло приняло 
другой оборотъ: слабые преемники были плохой за- 
щитой; города понемногу стали терять свои земли; 
посл']&дн1я переходили въ руки окрестныхъ пановъ, 
шляхты, иноземцевъ и даже евреевъ; городская чер- 
та суживалась; городъ приближался къ типу запад- 
но-европейбкаго м1^щанскаго города; связь съ землей 
порвалась, и создался понемногу классъ м'Ьщанъ-горо- 
жанъ, который, въ свою очередь, началъ уступать 
м'Ьсто чуждому элементу: н^мцамъ и евреямъ. Изъ 
ненависти къ православ1ю короли и великхе князья 
относились къ русскому населешю городскому и тор- 
говому скорее враждебно, ч'&мъ покровительственно, 
думали ослабить его, а не усилить, то-есть держались 
политики, какъ разъ противоположной пол итик'ЬГеди- 
мина и Ольгерда. Не им'1^я силъ обратить русскихъ въ 
латинство, они принимали косвенный мЬры, дабы 
ослабить ихъ количественно по г(;>родамъ, и съэтой 
ц'блью покровительствовали наплыву н'Ьмцевъ и евре- 
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евъ. Паны-католики, будучи зачастую городскивот вот- 
чинниками, по той же причин']^ дМствовал въ уни- 
сонъ съ правительствомъ; къ тому же съ евреями 
икъ связывали также корыстолюбивые разсчеты. Не 
мало терп']^ли горожане, особливо русскхе, отъ на« 
м']§стниковъ; еще унизительн'Ёе была зависимость 
ихъ отъ пановъ-вотчинниковъ. Потеря земельныхъ 
угодШ привела русскихъ горожанъ къ об'6дн'6н1ю; 
н'Ёмцы подъ покровительствомъ власти стесняли ихъ 
въ ремеслахъ, евреи по той же причин-Ь оттирали 
ихъ отъ торговли. Оторванные отъ ихъ сельскихъ 
собратШ, замкнутые въ сгЬнахъ города, окруженные 
враждебными элементами, лишенные поддержки, рус- 
ск1е должны были неминуемо убывать и стушевы- 
ваться. Конечно, какъ туземная династхя, связанная 
съ населен1емъ историческими воспоминанхями, Ягел- 
лоны не могли безпощадно, посл'бдовательно д'Ьиство- 
вать противъ русскихъ: годы пригЬсненШ см'Ьнялись 
годами льготъ и благоволен1я; указы, издаваемые 
подъ давлен1емъ Рима, вяло приводились въ испол- 
неше, а то и просто предавались забвенхю; но, когда 
Ягеллоновъ сменила чуждая изув'Ьрная династ1я Ва- 
зы, русскому православному населен1ю нельзя было 
ждать пощады. Самое введенхе Магдебургскаго права 
послужило скорее ко вреду русскихъ горожанъ, ч'Ьмъ 
на пользу: оно было имъ чуждо, они не ум'Ьли имъ 
пользоваться. Прим'Ьромъ тому служатъ смоленсюе 
жители: они, получивъ Магдебургское право, пришли 
въ недоум'Ьнхе, не зная на кого его распределить 
и какъ имъ пользоваться? Другое дФло н'Ьмцы: гЬмъ 
оно было сродни, свое нац10нальное; они имъ вос- 
пользовались вполн* и употребили съ выгодой; евреи 
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же, лишенные нравъ -^номинально, уыЬли обходить 
запреи;ен1я и фактически стали царить въ русскихъ 
городахъ на см'1^ну русскаго элемента. Самый яркш 
прим'бръ тому преяставляетъ Вильна: она ожидовилась 
въ царствован1е Сигизмунда Ш Вазы; за династхею 
Ягеллоновъ она продолжала быть русскимъ городомъ 
и по количеству русскаго населетя, и по обширности 
русской торговли. Княженхе Александра богато раз- 
дачей Магдебургскаго права. Ягеллоны думали раз- 
дачей этого права городамъ усилить городское со- 
слов1е для того, чтобы по прим'Ьру западно-евро- 
пейскихъ государей, опираясь на городское сослов1е, 
обуздывать аристокрапю, но въ своемъ осл1^пленш 
не вид'Ёли, что д1^лаютъ какъ разъ обратное. Изъ 
ненависти къ православш разлагая русскш эле- 
ментъ въ городахъ, они тбмъ самымъ подорвали 
тотъ источникъ, который имъ передала по емхЬцг 
ству древняя Русь, и гд'ё они нашли бы элементы 
для развит1я нащональныхъ ремеслъ и торговли и 
чувства м'Ьстнаго патрхотизма. Пресл^^доваше тузем- 
наго элемента изъ-за близорукаго религ1ознаго фана- 
тизма обезличило города и сд'&лало ихъ не разсад- 
никами нащональной силы, опоры и богатства, а гн1&з- 
дами чуждаго пронырливаго племени, лишеннаго 
всякаго патрштическаго народнаго чувства. ВсЬ эти 
пагубныя посл'6дств1Я близорукой политики принесли 
свои плоды позже, въ XVII В'Ьк'Ь, ко времени же 
Елены Ивановны русск1й элементъ въ городахъ еш.е 
здравствовалъ, дМствовалъ, хотя былъ уже подъ 
давлешемъ и шелъ на убыль. 

Но если города подъ вл1ЯН1емъ Польши получи- 
ли хотя н'Ькоторое устройство, — то въ то же время 
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и подъ тЬмъ же вд1ян1емъ быстрыми шагами ухуд* 
шалось по1ожен1е крестьянъ. Кхевская Русь пере- 
дала въ насл'&д1е Литв'ё многочисленное сельское 
свободное населен1е, подсудное самому государю. Ге- 
диминъ и Ольгердъ понимали выгоду поддерживать 
этотъ классъ народонаселешя, для безопасности и 
устойчивости своего государства. До самаго Ягай- 
ла крестьяне сохранили свое исконное В2^сл^л^^е— 
личную свободу, общинное устройство, и большого 
развит1Я достигъ копный судъ и крестьянское само* 
управлен1е; но, начиная съ Ягайла, ко времени 
Александра обш;ина крестьянская стала распадать- 
ся, будучи поглощаема влад-Ьнхями магнатовъ, съ 
которыми ей не по силамъ было тягаться при сла- 
быхъ преемникахъ Гедимина и Ольгерда. Право 
свободнаго перехода стало теряться крестьянами 
съ каждымъ годомъ все бол-Ье и бол-Ье; объ этомъ 
говорить уже грамоты Казимхра. Ко времени при- 
быт1я въ Литву Елены Ивановны обширныя зем- 
ли пановъ обрабатывались подневольною челядью и 
остатками еще свободныхъ крестьянъ. Посл'Ьдахе де- 
лились на множество разрядовъ: крестьяне тяглые, 
крестьяне данники, крестьяне-ремесленники и такъ 
АВ.лЫ. Сохранился еще высш1й разрядъ свободныхъ 
крестьянъ, бол'бе зажиточный, влад^вшШ земельной 
собственностью и обязанный за нее военной служ- 
бой— такъ называемые слуги; они им'Ьли доступъ къ 
низшимъ должностямъ (они сходны съ однодворцами 
московской украйны). Изъ ихъ рядовъ пополнялась 
шляхта; въ дальн'Ьйшемъ историческомъ ход'Ь этотъ 
разрядъ былъ поглощенъ рабствомъ. Такъ подъвл1я- 
Н1емъ Польши, гд* крестьяне уже давно утратили 
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свои права, и на Литв'б, въ процессе закр-Ьпощенхя 
крестьянъ, вызванномъ также экономическоии сооб- 
ражен1ями, явились особый черты, не свойственныя 
ни шевской, ни московской Руси, извгёнился взгдядъ 
на личность крестьянина — онъ стагь разсматривать- 
ся, какъ подданный землевлад^^льца, а не князя. То 
же польское вл1ян1е нанесло ударъ общине и кон- 
ному суду; посл'ЬднШ теряетъ свое значенхе, община 
распадается, и появляется типъ крестьянина мызни- 
ка. Вообще, польская культура и государственное 
устройство, потворствуя высшимъ классамъ и сво- 
ему излюбленному д'Ьтищу — П1ляхт*, тяжко ложится 
на низшхе. 

Таково было Русско-Литовское государство, когда 
познакомилась съ нимъ Блена Ивановна. Многое го- 
ворило ей, что Москву она перем^Бнила на такую 
же русскую землю, только съ другою окраскою; мно- 
гое напоминало ей далекую родину, но... не мало 
было новаго и чуждаго. Особенно выд'блялась раз- 
ница во власти великаго князя литовскаго и москов- 
скаго. Присмотр'бвшись къ своему отцу и его дМ- 
ств1ямъ^ Елена Ивановна не могла не зам'&твть 
политической слабости своего мужа. Александръ 
Казим1ровичъ находился вътрудномъ положен1и, ко- 
торое усложнилось съ выборомъ его въ польсме ко- 
роли; ему приходилось соблюдать противоположные 
интересы: католикъ по в^р'б и по воспитание, лит- 
винъ по происхождешю и по симпат1ямъ, онъ го- 
сударствовалъ надъ православнымъ русскимъ насе- 
лен1емъ. Эта двойственность, даже тройственность 
положен1я ухудшалась ограниченностью власти. Поль- 
ск1е паны тянули его къ Польш*, туда же тянуло 
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его римское духовенство, а паны-рада ^итовск1е 
знали лишь свои себялюбивые интересы; православ- 
ное же русское населеше смотр'Ьло съ неудоволь- 
ств1е11ъ на мнопя правительственныя м'бры и... 
оглядывалось на Москву. Не доверяя сельскому 
населенхю, въ большинств'& русскому и право- 
славному, разд^^ляя относительно его ьсЪ предраз- 
судки своего времени, великхй князь обратилъ вни- 
ман1е на шляхту. Въ ней онъ думалъ найти опору 
въ борьб'б съ олигарх1ей, съ этой ц'Ёлью онъ сталъ 
ей покровительствовать и награждать привиллегхями, 
а разъ ступивъ на этотъ скользкхй путь, великШ 
князь ЛИТ0ВСК1Й сталъ государемъ не всенароднымъ, 
а сословньшъ! Зд'1^сь корень слабости великокняже- 
ской власти! 

Изъ обзора Русско-Литовскаго государства мы 
могли вид'Ьть см'Ьшенхе народностей, культуръ, в-Ьро- 
испов']&дан1Й. Эти разнородные элементы нелегко ужи- 
вались и приходили въ столкновен1е между собой. 

Православное населеше Литвы и Руси подавляло 
своею многочисленностью друпе элементы и д'Ьлало 
для путешественника ХУ в'Ёка незам'бтньшъ при- 
сутствхе латинства. Православхе, считавшее за со- 
бой стол-Ьтхя, пустило глубок1е корни не только среди 
русскихъ, но и среди самихъ литвиновъ, и показан1Я со- 
временниковъ единогласно говорятъ о приверженности 
народа къ своей отеческой вЬр'Ь. Въ XV в'Ьк'Ь много 
говорилось объ у порств'Ь русскихъ въ релипозномъ во- 
прос*, и факты изъ истор1и церкви того времени под- 
тверждаютъ безплодность усил1й римскаго духовен- 
ства. Приверженностью къ православш и опасенхемъ 
за его неприкосновенность объясняется и тотъвосторгъ, 
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съ которымъ руссюе люди встречали единов'Ьрную не- 
в'&сту великаго князя Александра, объясняются и 
дальн'Ьйш1я иолитическ1я собьтя. Въ 1500 году ка- 
ноникъ Иванъ Скаринъ жаловался, что вЬтъ ни 
одного народа, который былъ бы такъ непоколебииъ 
въ защите своихъ схизматическихъ заблужденШ, 
какъ народъ русскш. Черезъ четверть в-Ька въ 
1524 году итальянецъ Камиензе въ томъ же духЪ 
изв^щалъ папу: <сРосс1Я, находящаяся подъ властью 
короля польскаго, равно какъ Лембергъ и вся часть 
Польши, простираюш,аяся на сЬверъ и С'Ёверо-востокъ 
отъ горъ Сарматскихъ, сл-Ьдуотъ съ непоколебимостью 
греческому закону» ^). Наконецъ, въ кощЪ XVI вЬка, 
когда стали распространяться въ Польш'Ь и Литв^^ 
лютеранство, кальвинизмъ, и ряды католиковъ р*- 
дйми, — Циховсшй писалъ, что въ то время, какъ едва 
ли осталась отъ католиковъ тысячная часть, «ру- 
сины бдительно охраняютъ свою святыню ^°)». 

Изв'Ьстно, что низш1е классы населен1я оказали 
особенную устойчивость въ релипозномъ дбл* и даже 
поел* ун1И остались опорой православ1я, но въ XV — 
XVI в^кахъ вл1яте польско-католическое не про- 
никло еще въ высшхе слои русско литовскаго обще- 
ства, и богатая знать дружно стояла заодно съ на- 
родомъ на страж'Ь православной церкви. Въ рядахъ 
своихъ православные вид'бли всЬ княжесше и бояр- 
ск1е роды Руси и Литвы... Тутъ и Острожскхе, и 
Глинскхе, и Слуцк1е, и Сап'Ьги, и Ходкевичи, эта льви- 
ная, какъ ее называютъ, порода Литвы, и Кобрин- 
ск1е и масса другихъ. Стоптъ только взглянуть на 
списокъ ихъ въ любой исторхи церкви. 

Бн^^шнимъ образомъ сила православхя выражалась 
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въ обил1Г1 церквей и монастырей. Въ то время, какъ 
католическихъ приходовъ, по свидетельству самихъ 
котодическвхъ писателей, было до 700, православ- 
ныхъ въ одномъ Новогродскомъ воеводств'!} 650, въ 
влад'Ьнхяхъ Острожскихъ 600, и даже передъ введе- 
шемъ ун1И Львовское братство насчитывало до 1 1 ,000 
священниковъ и немногимъ мен'бе церквей. Монасты- 
рей въ XV ъЫ'Ь было приблизительно 30, а къ поло- 
вин* XVI это число возросло до 50 ^^), но очень 
немнопе монастыри и церкви были въ хорошемъ 
С0СТ0ЯН1И, не потому, чтобы не находилось достаточ- 
но ревнителей и жертвователей, но указы короля 
Казим1ра, запрещая возобновлять старый и строить 
новыя церкви, были причиной, что мнопе храмы 
приходили въ ветхость и являли картину нищеты и 
запуст*н1я. Въ какомъ печальномъ вид^^ былъ Пре- 
чистенскш соборъ въ ВильнЬ! Какъ б'Ьдны въ то 
время ризницы Слуцкаго и Супрасльскаго монасты- 
рей! Въ развалинахъ лежали святыни Шева! 

Большая часть церквей и монастырей находилась 
въ исконныхъ русскпхъ м'Ьстиостяхъ и говорить объ 
ихъ архитектуре, внутреннемъ вид'Ь — значить гово- 
рить объ искусств* мевской Руси, такъ блестяще 
выразившемся въ соборахъ Шева. Подъ этимъ визан- 
т1Йско-русскимь вл)ян1емъ возникали храмы въ 
Литв* по м*р* того, какъ тамъ насаждалась пра- 
вославная в*ра; но среди поздн^йшихъ церквей были 
и ташя, который по своему внешнему виду говорили о 
ВЛ1ЯН1И нанихъзападныхъ католическихъобразцовъ, — 
таковы н'Бкоторыя церкви Видьны (Воскресенская), 
Гродна, Люблина иЗамостья ^^)] особенно характер- 
ны церкви Гродна, о вв'Ьшнемъ вид* которыхъ мож- 
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но судить по зам'Ёчательной гравюре 1568 года. 
аАрхитектура этихъ церквей представляетъ не шло 
любопытныхъ подробностей. Ни одна изъ нихъ не 
им-Ьеть характерныхъ русскихъ главъ въ вид* луко- 
вицы и столько употребительной въ до-петровской 
Руси четырехскатной крыши. Основной формой 
плана тутъ везд'1^ является квадратъ, значительно 
удлиненный, какъ у церквей католическаго запада; 
крыша двускатная; надъ входом ь возвышается по 
небольшей башенк'б съ маленькимъ куполомъ, иногда 
им*6ющимъ видъ продолговатой дыни...» Колокольни 
при церквахъ отд'бльныя. НЁкоторыя церкви Вильны, 
Люблина и Замостья подходятъ подъ это оийсан1е. 
О сельскихъ храмахъ мало что изв'Ьстно; до насъ до- 
шли только р'1дк1я случайный св'Ьд'6н1я о нихъ; такъ 
мы знаемъ, что въ селЬ Гайн'!; Борисовскаго уЬзда 
была построена церковь Михайловская во второй поло- 
вин^Ё XV в'Ёка; тогда же возникли церкви села Николае- 
ва Диснёнскаго у 'Езда ^'); церковь села Корницы, С'бд- 
лецкой губерн1и основана въ 1518 году, да, по- 
видимому, и большинство ветхих ь храмовъ ньш'1^шняго 
XIX в'Ёка по селамъ [нашихъ западныхъ губершй 
ведутъ свое начало отъ времени XIV, XV и XVI 
В'Ёковъ; изъ краткаго описашя ихъ можно зам-бтить, 
что типъ многпхъ изъ нихъ напоминаетъ вышепри- 
веденную характеристику Стасова ^*). 

Если за первыми литовскими государями Геди- 
миномъ и Ольгердомъ положеше православной церкви 
было сносно, ибо правительство относилось инди- 
ферентно, за исключен1емъ отд'Ьльныхъ случаевъ 
проявлен1я языческаго фанатизма и ярости, то съ 
переходомъ дома Ягеллоновъ въ католичество, пра- 
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восшвная церковь стала въ ХУ ъ1^кЬ лщожь къ 
лицу съ правительствомъ^ враждебно противъ него 
настроеннымъ. Съ тЪхъ поръ стремленхемъ ли- 
товско-польскихъ государей было распространен1е 
папизма, а главною заботою православнаго люда от- 
стаиванае и охрана своей исконной отеческой в]Бры. 
Отсюда начало В'Ьковой борьбы и тяжелаго положе- 
Н1Я западно-русской церкви. Но, если у правитель- 
ства была определенная тенденц1я и ясно выражен- 
ное стремленхе, то далеко не столь же опред^Бленна 
и посл'бдовательна была программа дЬйств1Й. Въ от- 
ношен1яхъ светской власти къ церкви мы видимъ 
большой хаосъ: на ряду съ папскими буллами, воз- 
мутительными грамотами противъ схизматиковъ, 
встр']^чаемъ дарственный и льготный въ пользу церк- 
ви. Конечно, причина двойственности образа дМ- 
СТВ1Й правительства заключается, какъ въ индивп- 
дуальныхъ особенностяхъ литовскихъ государей того 
времени, такъ и въ услов1яхъ жизни, который ча- 
сто увлекали правительство въ свое течен1е противъ 
его воли. Эта борьба и особенвыя историческ1Я усло- 
В1Я, подъ вл1яи1емъ коихъ находилась западно-рус- 
ская церковь, невольно отразились на ея внутрен- 
ней жизни и обусловили и создали въ ней рядъ са< 
мобытвыхъ своеобразныхъ чертъ, отличающихъ ее 
отъ с1^верО'Восточной. 

Давно уже ослаб-Ьла связь юго-западной церк- 
ви съ северо-восточной, но окончательное отд^ле- 
ше литовско-русской митрополш отъ московско-рус- 
ской совершилось въ посл-Ьдше годы княжеи1я Ва- 
сил1я II Темнаго, д^да Едены Ивановны. По своему 
объему юго-западная церковь не уступала с^веро- 
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восточной, а по древности своихъ релипозныхъ цент- 
ровъ даже иревосходида ее. Громадныя епарх1и вхо- 
дили въ ея составъ, и какой стариной в'бяло отъ 
многихъ изъ нихъ! Митрополитъ, въ рукахъ кото- 
раго находилось управленхе церковное, восилъ древ- 
Н1Й титулъ Шевскаго. Вс'Ёхъ епископскихъ епарх1й 
было 8, при чемъ Виленская, управляемая лично ми- 
трополитомъ, обнимала Биленское и Тройское вое* 
водства. На с']^веро-востоБ'Ё лежали епархш: Полоц- 
кал. Смоленская и Черниговская, изъ которыхъ дв')^ 
посл'Ьдн1я вскор-Ь отошли къ Москв*. Ближе къ Поль- 
ш'Ь были епархш: Холмская, Владимхрская и Пере- 
мышльская. Он'Ь переносятъ наши воспоминашя ко 
временамъ зыаменитаго Дашила Галицкаго, Яросла- 
ва Осмомысла и Ростиславичей: Василька и Болода- 
ря; загЬмъ идутъ епарх1и Луцкая и Пинская, и мно- 
пя изъ нихъ, какъ мы вид'бли, были и древни и 
обширны. На избран1е каждаго новаго митрополита 
им'Ёли вл1ян1е: великШ князь, духовенство и народъ. 
Отъ ведикаго князя зависбло согласхе на съ'Ьздъ ду- 
ховенства для избран1я владыки; часто. завис'&ло ока- 
зать давлен1е на избраше излюбленнаго кандидата, 
податливаго на сделки съ сов'Ьстью; напротивъ то- 
го, духовенство и народъ при избраыхи владыки им'6- 
ли въ виду интересы церкви и связанные съ ними 
свои нащональные и сословные интересы, — вотъ по- 
чему русскхе такъ сильно отстаивали свое право из- 
бирать владыку сообща духовенству съ народомъ. 
Многое завись ло отъ личности митрополита: пагуб- 
ные прим'Ьры двухъ митрополитовъ-унхатовъ должны 
были держать русскихъ насторож'Ь. Избранный ми- 
трополитъ считался только анареченнымъ», пока не 
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приходило ут11ерзвдбВ1е его Константинопольскимъ 
патр1архомъ. Отделившись отъ Москвы, западно- 
русская церковь, угрожаемая унхей, дорожила своею 
слабою, правда, связью съ церковью греческою, и бла- 
гословен1е далекаго Константинопольскаго патрхарха 
было столь суп^ественно въ нравственномъ отноше- 
ши, что его просилъ даже митрополитъ-ун1атъ. 

Митрополитъ Шевскш у правлялъ церковью самосто- 
ятельно. Хотя митрополичьей каеедрой считался Пре- 
чистенскШ соборъ въ Вильн'!^, но митрополитъ только 
временно пребывалъ въ столиц'Ь государства. Его по- 
стояннымъ м'&стопребыван1емъ бывали обыкновенно 
незначительные, сравнительно, города: Новогродокъ и 
Минскъ, а Шевъ и вовсе не видалъ въ своихъ ст*- 
нахъ святителей и владыкъ: его святыни лежали въ 
запуст^нш, и путь къ нимъ былъ небезопасенъ по 
причин']^ татарскихъ наб'1^говъ и разбойничьихъ шаекъ. 
М'Ьстопребываше митрополита служило уже, какъ 
говорить митрополитъ Макархй, «осязательнымъ сви- 
д'&тельствомъ того, что православная в'Ьра и церковь 
въ Литв* были только терпимы, а не господствую- 
щими». Епископы или владыки епархш, архимандри- 
ты и игумены въ монастыряхъ, протопопы, собо- 
ряне и священники... все это чины церковной 1ерар- 
хш, намъ хорошо изв-Ьстные, т'Ь же, что и на сТшеро- 
восток*. Руководствомъ для церковнаго управлен1я 
и суда служили та же Кормчая книга, что и въ Мо- 
скв'б, загЬмъ такъ называем&ш свитокъ Ярославовъ и 
м'Ьстные обычаи изъ церковной практики. Велось цер- 
ковное управлен1е подобно тому, какъ и на Москв1Ь, при 
помощи нам^стниковъ, десятниковъ, бояръ, подскар- 
б1евъ, маршалковъ. Источникомъ для содержанхя пра- 
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вославыаго духовенства сдужиди вдадычныя и цер- 
ковный им^&Н1я со всей суммой приносимыхъ ими 
доходовъ. Но не даромъ занадно-русская церковь 
находилась въ особыхъ историческихъ усдов1яхъ; 
благодаря имъ, мы подм'Ьтимъ не мадо своеобразныхъ 
чертъ, отличающихъ ее отъ церкви сЬверо-востока; 
он!) преимущественно сказывались на иоложен1и ду- 
ховенства, митрополичьей власти; во вмешательств'^ 
въ д'бда церкви св'Ьтскихъ лицъ— прихожанъ и на 
вм']&шательств'&, наконецт^, св'Ьтской власти съ ея пра- 
вами патроната и подаванья. 

На власти митрополита боевое положенхе церкви 
выразилось отрицательно въ томъ отношеши, что 
подчиненное ему духовенство держало себя незави- 
симо, чт5 ослабило церковную дисциплину и вело ча- 
сто къ безпорядкамъ внутри самой церкви. Духо- 
венство не всегда подчинялось владыкамъ, вступало 
въ споръ и тяжбы, обращаясь за поддержкой къ 
светской власти. Оно стремилось участвовать въ 
церковномъ управлен1и, и причтъ соборной церкви 
въ Вильн'Ь — крылошане— дМствительно составляли 
какъ бы духовный сов^тъ митрополита и вм']^сгЁ — 
органъ управлен1я церковными делами города ^^). 
Стоитъ вспомнить споръ впленскихъ крылошанъ съ 
митрополитомъ Макархемъ или тяжбу епископа По- 
лоцкаго съ крылошанами Софхйской церкви ^*). При 
боевомъ положеи1и церкви эта независимость духо- 
венства им'Ёла свою хорошую сторону, но иногда, 
благодаря католическому правительству, приносила и 
вредъ, подрывая авторитетъ высшей церковной вла- 
сти. Съ одной стороны духовенство не сл'&довало 
сл^по за своими владыками, если тЬ соблазнялись 
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въ ушю, критически относилось къ церковнымъ м^* 
рамъ и нововведен1ЯмЪ) ревниво оберегало чистоту 
православ1я; съ другой стороны — темные элементы 
духовенства съ усп'Ьхомъ пресл'Ьдовали личныя ма- 
тер1альныя выгоды; приб'бгая къ интригамъ и под- 
купамъ^ получали каеедры и монастыри и управляли 
ими въ угоду св']&тской власти и во вредъ церкви. 
Другою особенностью въ жизни западно-русской 
церкви было вмешательство въ д'&ла церковныя 
самого населешя, создавшее одно изъ св-Ьтлыхъ яв- 
лен1Й церковной истор1И — д'Ьятельность братствъ. 
Мхряне чутко относились къ релипознымъ вопро- 
самъ, сл^^дили за церковными д'блами. Ц'Ьлый рядъ 
документовъ свид'Ьтельствуетъ о щедрыхъ пожерт- 
вован1яхъ, объ отказахъ въ духовныхъ зав-Ьща- 
н1яхъ на пользу церкви. Богатые и знатные люди 
поддерживали и возобновляли церкви, основывали, 
какъ, наприм'Бръ, Ходкевичъ, новые монастыри. Вся 
эта многосторонняя д']^ятельиость православной знати, 
какъ въ фокус*, отразилась въ д'Ьятельности зна- 
менитаго ревнителя иравослав1я — князя Константина 
Ивановича Острожскаго и его сына. Прихожане 
въ свою очередь гЬсно сплачивались и старательно 
охраняли церковное достоянхе: сл'Адили за т'ёмъ, что- 
бы церковное имуш,ество не расхищалось и очень 
часто им'Ьли у себя ключи отъ церкви, которые и 
передавали вновь назначенному свяш,еннику. Этотъ 
контроль надъ церковнымъ имуществомъ распрост- 
ранился зат*мъ и на д'Ьятельность самихъ свящеи- 
но-служителей. Мало-по-малу участхе прихожанъ въ 
дЪлахъ церкви все бол^е и бол'Ье оформилось и по- 
лучило права гражданства. Горожане принимаютъ 
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сторону соф1Йскихъ крылошанъ противъ подоцкаго 
владьши и король р'Ьшилъ Д'Ьло по ихъ желашю; ви- 
ленскимъ м'Ьщанамъ Константинопольск1Й патр1архъ 
присылаетъ переносный антимансъ и митрополитъ 
даетъ свое благословен1е на совершившшся уже 
фактъ ^^). Особенно полно и ярко выразилась д'Бя- 
тельность М1рянъ въ пользу православ1я съ помощью 
братствъ. Главную роль суждено было сыграть брат- 
ствамъ позже, но въ ХУ в1»к^1 они уже стали 
возникать и къ прх'&зду Елены Ивановны существо- 
вали въ самой Вильн']^. 

Большой вредъ и безпорядокъ причиняло церкви 
вмешательство св'Ьтской власти, власти чуждой и 
враждебной. Великш князь, основываясь на владйяь- 
ческомъ прав'Ь, имЪъ право патронатства и пода- 
ванья надъ арххерейскими каведрами, монастырями 
и церквами въ своихъ собственныхъ земляхъ и го- 
сударственныхъ территор1яхъ. Онъ считалъ себя 
«ихъ патрономъ и подателемъ столицъ духовныхъ 
и всЁхъ хл'Ёбовъ духовныхъ, оборонителемъ церквей 
Божшхъ». Это право патронатства и подаванья рас- 
пространялось зат^мъ на вс1^хъ землевлад'Ьльцевъ, 
св^^тскихъ и духовныхъ, которые сл'Ьдовали прим'Ёру 
великаго князя. Ыаконецъ, посл'бднхй очень часто 
передавалъ свое право патронатства частнымъ ли- 
цамъ. Можно себ'Ё представить, какая неурядица 
вносилась въ жпзнь церкви! Одни хлопотали о па- 
тронатств'Ь ради личныхъ выгодъ — пользовались цер- 
ковными доходами. Друпе домогались ради личныхъ 
счетовъ и споровъ. Недовольные своимъ владыкой 
крылошане просили короля взять церковь на свое 
подаванье. Хорошо еще, когда патронатство нахо- 
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дилось въ рукахъ православныхъ дюдей, но когда 
иной панъ-католикъ, разсчитывая на церковный ивгЬ- 
Н1Я, достигадъ патронатства, — можно себ* предста- 
вить, каково бывало патронатство пана-католика! 



Глава составлена по сл-Ьдующимь источникам а и пособхямъ: 
Акты вападной Росс1И т. I и П; Акты Южной и Западной 
Росс1и т. I и П; Документы, объясн. историо сЬверо-вапад- 
наго края 1865 г.; Библ10тека иностр. писателей о Росс1и т. I. 
1836 г.; Бестужевъ-Рюмянъ Русская истор]я т. П; ИловайскШ 
Истор1я Росс1и т. П и Ш; Яюбавг.к1й Областное д'Ьдете... Ли- 
товско-русскаго госуд. (Чтен1я Моск. Ист. Общ. 1892 и 1893 г.); 
Макар1й Истор1я церкви т. IX; Филаретъ Истор1я церкви изд. 6-е; 
Чистовичъ Очеркъ истор1и вападно-русской церкви; Антоновичъ 
Монограф1и т. I. 1885 г.; Кояловичъ Лит. церковн. ун1Я т. I. 
1859 г.; Кипр1ановичъ Истер, очеркъ православ1я и католиче- 
ства. 6. 1895 г., Дашкевичъ Зем^тки.,,; Бершадск1й Литовск1е 
евреи. Спб. 1883 г. и др. 



VI. 
Вильна. 

у Вилш, нашихъ потоковъ царицы 
Дно чисто, а волны румян1^й денницы... 

Вид1я, по ковенскимъ мидымъ поля- 

намъ, 
Струится въ нарцисахъ, б^житъ по 
тюльпанаиъ... 

*** 

Вилш не любы цветочки долины: 

Не ихъ, она Немана ищетъ родного... 

* ♦ 

* 

Поднявши Вил1ю къ себ% на рамена, 
Несется въ даль Н'Ьманъ на дикомъ 

простор*, 
И держитъ подругу у вдажнаго лона^ 
И гибнеть съ ней ви'Ьст* въ нев^до- 
момъ мор*. 
Мицкевичъ. 

Р^ка Вил1я, въ своемъ стрсмлешп на западъ къ 
Н'Ьману и Балт1Йскому морю, пробЬгаетъ по живо- 
писнымъ м'Ьстностямъ Литвы. Въ одномъ изъ такихъ 
живописи ыхъ уголковъ, расположилась столица Ли- 
товскаго княжества. Окрестности Вильны пред- 
ставляютъ собой рядъ холмовъ, местами горъ. Густо 
поросш1я лТ^сомъ, пронизанныя кой гл,Ъ лощинами, 
он1& живописно тЬснятся по левому берегу Вил1я 
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И какъ бы сжимають съ трехъ сторонъ, — съ востока, 
юга и запада, — ^узкую додину, съ восточной сторо- 
ны которой вьется серебристой лентой быстрая Ви- 
дейка и двумя рукавами впадаетъ въ широкую много- 
водную Видио, образуя такимъ обраэомъ островъ 
при своемъ впадеши. Поверхность додины сильно 
понижается съ юга на еЬверъ; къ берегу Вил1и, 
и самый островъ при усть'Ь Вилейки представляетъ 
собой низменное м&сто; только съ востока возвы- 
шается на остров'Ь песчаная гора; одиноко стоить 
она, словно сторожъ долины, и оригинаденъ видъ 
ея склоновъ, крутыхъ и точно ср'Ёзанныхъ. Въ 
начад'Ь XV В'][}ка эта гора слегка осыпалась, но еще 
до ХУ1 в'1^ка сохранила свой оригинальный видъ 
высокаго кургана (на пдан'Ь Брауна). Н'бкогда на 
этотъ островъ обратилъ вниман1е Гедиминъ и подо- 
жилъ зд'Ьсь начало городу. На песчаной гор'Ь, по 
назвашю Замковой, построилъ онъ великокняжеск1й 
замокъ, а у подошвы горы^ въ низменной додин'А, 
знаменитой долин!} Свенторога, пргютидась святыня 
языческой Литвы: жертвенникъ свяш.еннаго огня, 
жилища жрецовъ и башня, гжЬ содержались свя- 
щенные гады и вжЬш. 

Такимъ образомъ исторхя Вильны начинается почти 
одновременно съ исторхей Москвы: къ XIII стол'ёт1ю 
относятся первыя явъ'кугхя о ней, а въ XIV в'Ьк'Ь 
она д'Ьдается значительнымъ городомъ. Но Вильна, 
та Вильна, которая предстала взору русской княжны, 
не была уже древнею Вильною: языческую Литву 
см'1нила сперва полурусская, подуправославная, аза* 
тЪмъ стали первенствовать польская и католиче- 
ская. Русское вл1ЯН1е потеряло свое первенствую- 
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щее значеше; право<Ш1В1е бьио въ загон'Ь. На- 
б'Ьгв враговъ и пожары въ конх^Ь XIV в'Ька уни- 
ЧТ0ЖЕ1И старую Вильну и заики Гедииина. Вятовтъ 
возставовидъ городъ изъ пепла; этотъ князь, «бо- 
гатырь Литвы», отстроихь Вильну и возобновила 
великокняжеск1й дворецъ. Посл^^юпце велише кня- 
зья, увлеченные въ орбиту Польши, иало дуиали о 
своей литовской столиц*]^: Казиихръ озаботился лишь 
о н^^которыхъ костелахъ да издалъ указъ, запре- 
п^авш1й строить новые и возстановлять старые право- 
славные храмы. Вильна ждала Александра и Сигиз- 
мунда! Въ 1494 году, то-есть ко времени прибыли рус- 
ской княжны, на песчаной Замковой гор'6 высились 
три каменныя башни: это и быль верхшй замокъ. 
Ст^шы и валъ окружали его; построекъ въ немъ 
было не много и, собственно говоря, не зд']&сьбыло 
11^Бстопребыван1е великокняжескаго двора. Въ раз^ 
валинахъ лежалъ въ верхнемъ заик'6 даже костелъ 
св. Мартина, выстроенный на и'Ьст^ православной 
церкви временъ Ольгерда. Дв1§ деревянный галле- 
реи, спускаясь по западному склону горы, вели къ 
подошв'6 горы и соединяли верхшй заиокъ съ ниж- 
нимъ. Нижн1Й замокъ (при Витовт^^ его называли 
«кривой») былъ расположенъ въ низменной частя го- 
рода и занималъ такъ называемую долину Свенто- 
рога, то-есть дельту р'Ьки Вилейки. Широюй зем- 
ляной валъ опоясывалъ его. Насколько пустыненъ 
былъ верхшй замокъ, настолько многолюденъ былъ 
НИЖН1Й: онъ включалъ ц^лый рядъ разнообразныхъ 
построекъ. Самымъ главнымъ зданхемъ былъ велико- 
княжесшй дворецъ, построенный еще Витовтомъ у 
подошвы Замковой горы. Онъ состоялъ изъ массы 
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разнохарактерныхъ каменннхъ и деревянныхъ зда- 
Н1Й, и'бстами ув^нчанныхъ башнями. Среди двор- 
цовыхъ службъ разствладся обширный дворъ и закан- 
чивался дворцовывгь садомъ; вдоль юговосточнаго 
берега Вилейки, по ея набережной тянулись велико- 
княжеск1я конюшни. Мнопя части дворцовыхъ зданШ 
были только что отстроены: Александру Казимхро- 
вичу показалось т]&сно старое пом^&ш;ен1е дворца и 
онъ расширилъ его къ нрх'Ьзду своей нев']^сты. Каковъ 
былъ характеръ виленскихъ замковъ — трудно ска- 
зать. Быть можетъ, Витовтъ построилъ ихъ въ ГО" 
тическомъ стил'Ь или, быть можетъ, они напоминали 
собой замки князя Любарта, современника Кейстута, 
которые сохранились въ город'Ь Луцк'&.до нашихъ 
дней. Къ западу отъ дворца находилась главная свя- 
тыня католической Вильны — соборъ святого Стани- 
слава, построенный на ы.'Ьстк древняго языческаго 
капища. Подл'Ь него возвышалась колокольня, хра- 
няш;ая досел*]^ въ своемъ основан1и и въ своихъ 
стЬнахъ остатки языческой башни. Сгор'ЬвшШ въ 
начале XV в. соборъ этотъ былъ возобновленъ Ви- 
товтомъ и, в']^роятно, въ своемъ первоначальномъ 
вид'Ь, въ томъ вид'Ь, описаше котораго оставилъ 
намъ иностранецъ Кибургъ. «Зданхе каеедры, пи- 
шетъ онъ, поражаетъ своею громадностью; оно пред- 
ставляетъ продолговатый четыреугольникъ, выстроен- 
ный изъ кирпича. Огромная крыша, отв'бчающая 
слишкомъ большой ширин'Ё здан1я, опирается на рядъ 
пилястровъ; по углаиъ ея четыре башенки, по дв'Ь 
съ каждаго бока, и ещетри друпя на ребр*]^ крыши. 
Лицевая сторона въ верхней части здатя трехуголь- 
ная и нич'1иъ не украшена кромЬ оконъ, въ кото- 

8 
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рыхъ висятъ небольш1е кодокола. Внутри три ряда 
толстыхъ пилястровъ разд'Ьляютъ соборъ на четыре 
прид'Ьла; главный алтарь на ж'ЬстЬ неугасавшаго 
огня; кром'Ь того много алтарей въ глубин* прид*- 
ловъ и около пилястровъ... Сумракъ, господствовав- 
Ш1Й въ этой святын'Ё, произвелъ на насъ какое-то 
меланхолическое впечатл1Ьи1е» *^). Дома епископа и ду- 
ховенства стояли невдалек'6 отъ собора и занимали 
приблизительно жилища древнихъ яхрецовъ. Осталь- 
ное пространство нижняго замка было застроено 
тЬсно и безпорядочно невзрачными домами частныхъ 
лицъ; среди нихъ р'Ьзко отличался своей величиной 
и красотой обширный дворъ вельможи Монивида; 
надъ Вил1ей находился посольской дворъ, показавш1йся 
Кибургу темницей; зат'Т\мъ шли дарственныя вла- 
д1^эН1я многихъ костеловъ и монастырей и земли ка- 
толическаго духовенства. Все это, взятое вм'бстЬ, при- 
давало скучный и неопрятный видъ центру столицы 
и грозило не малой б-бдой въ случа'6 пожара, гбмъ 
бол-Ье что строен1я въ замк^Ь, кром'Ь собора, епископ - 
скаго дома, башни, магазиновъ — веб были изъ де- 
рева. Трое воротъ вели къ берегу Вилейки, ея за- 
падному рукаву, ньш'Ь уже несуш;ествующему (онъ 
давно пересохъ, какъ Неглинная въ Москв*), а пе- 
рекинутые черезъ рукавъ мосты соединяли велико- 
княжесше замки съ остальнымъ городомъ и его 
предм'Ёстьями. 

Если изъ нижняго замка не далекъ былъ круго- 
зоръ — онъ въ сравнен1е не могъ итти съ видомъ изъ 
кремлевских!ъ палатъ на Москву — то съ Замковой 
горы, къ сожал'Ьн1Ю мало обитаемой, взору было 
раздолье во всЬ стороны. Съ Замковой же горы пору- 
чалось общее впечатл'Ьн1е отъ города и его окрестно- 
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стей. Къ с']^веру разстилалась широкой водной поло- 
сой Вил1я, красавица-р'Ёка, столь часто восп'Ьваемая 
литовско-польскими поэтами, а за ней — за р'Ькой— на 
противоположномъ берегу, уходила въ даль, на С']&веръ, 
песчаная гладкая равнина, единственная въ окружно- 
сти Вильны; на ней и на островахъ р'Ьки, кое гд*, 
С'бр'бли кучки предм'Ьстныхъ лачужекъ. Къ востоку 
отъ Замковой горы, у ея поднож1я шум'Ьлъ восточ- 
ный рукавъ Билейки — главное ея русло. Вилейка 
быстро текла узкой серебристой дентой въ крутыхъ 
берегахъ, сползавшихъ обрывами и густо поросшихъ 
купами кустовъ и деревьевъ. Повсюду — и къ югу, и 
къ востоку и къ западу тянулись вдали холмы, опо- 
ясывая городъ кругомъ съ трехъ сторонъ; ихъ про- 
р'Ёзывади долинки и овраги, гц/Ь шум1^ли ручьи и 
родники. Обил1е воды и влажный воздухъ способство- 
вали роскошной зелени, а пирамидальные тополи про- 
давали южный видъ ландшафту. На этомъ фон'6, въ 
узкой долиБ'Ь, ст'Ьсненной холмами, и былъ располо- 
женъ городъ. Потому то путешественнику XV вЬка, 
французу Ланноа, онъ казался узкой длинной полосой, 
сб'Ьг^шей сверху внизъ къ Вил1И и Вилейк'6. Въ 
противоположность Москв-б, которая широкими полу- 
круж1ями опоясывала Кремль, какъ свой центръ, 
Вильна вытянулась длинной неправильной полосой, 
безпорядочно расширяясь то къ югу, то къ западу, 
и образуя какъ бы наростъ или придатокъ къ замку. 
Такое расположенхе города зам'Ьтно и на современ- 
номъ план*, на которомъ трудно уловить формы 
городовыхъ границъ. Такъ об* столицы — Москва и 
ВиАна служили живыми, яркими прообразами своихъ 
государствъ и ихъ исторической жизни. 
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Во всю длину города, отъ павныхъ воротъ заика до 
южныхъ воротъ города, М'Ьдницкихъ — ВП0СХ6ДСТВ1И 
изв-Ьстныя Остробраиск1я — тянулась «главная улица 
города — Большая. Отъ нея въ об-Ь стороны, къ во- 
стоку и западу, переплетаясь и перес1&кая другъ друга, 
разб']^1'ались узк1я улицы и переулки; лишь кое гд'Ь 
попадались незастроенные плацы. Сады и огороды — 
какъ то было въ каждомъ старинноиъ русскомъ 
город'6 — окружали дома и монастыри и своей зеленью 
скрашивали, по слрвамъ Ланноа, плох1Я деревянныя 
постройки. Къ востоку отъ Большой улицы, по на- 
правлешю къ Вилейк']^, блест1^ли кресты православ- 
ныхъ церквей: то была русская часть города, центръ 
русскаго населен1я и этотъ характеръ она сохранила 
до настоящаго времени. Искони эту часть города за- 
селяли руссше люди; ихъ было много зд1;сь еще до 
временъ Гедимина. Зд'Ьсь русскш челов'&къ «чув- 
ству етъ себя окружевнымъ родной святыней». Поч- 
ти у самаго берега Вилейки возвышался Пречистен- 
СК1Й соборъ, уже прих,одивш1й въ ветхость, но его 
древняя архитектура не была еш.е обезображена, какъ 
то случилось позже. Каменный, съ четырехсштной 
кровлей, съ большимъ куполомъ посредин'Ь, съ полу- 
круж1емъ алтарнаго м'Ёста, онъ напоминалъ храмъ 
святой Соф1и въ Шев'Ь и, действительно, Пречистен- 
скш соборъ, подобно многимъ постройкамъ западной 
Руси и Литвы, былъсоздашемъшевскихъ мастеровъ, 
которые строили соборъ во времена Ольгерда, по 
образцу своей родной святыни. Въ н'Ьсколькихъ ша- 
гахъ отъ Пречистенскаго собора находи шсьвпосл'Ьд- 
СТВ1И дв^& небольш1Я церкви: Спасская и Рождествен- 
ская, и на разстояв1и всего двухъ, трехъ улицъ 
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расположилось не малое число православвыхъ церк* 
вей. Одн*]^ изъ нихъ приходили уже въ ветхость и 
теряли свой прежтй видъ, друг1я же, будучи камен- 
ными, принадлежали къ числу лучшихъ построекъ 
города, но в&к говорили о живучести и спл* рус- 
скаго элемента. Одинъ перечень церквей — краснор-Ь- 
чивое тому доказательство: ихъ было тогда 16, боль- 
ше ч'Ьмъ католическихъ. Ближе всЬхъ къ Нижнему 
замку, на Покровской улиц'Ь стояла церковь По- 
крова—ей суждено было стать дворцовой церковью 
Елены Ивановны, — а дальше къ югу взоръ встр'Ь- 
чалъ куполъ Троицкаго монастыря. Если о Покров- 
ской церкви мало св'Ьд4в1Й, то истор1Я Троицкаго 
монастыря хорошо известна и иолна злоключенШ. 
Въ конц* XV в'Ька Троицмй соборълежалъ въ раз- 
валинахъ, и монастырь им'блъ плачевный видъ. На- 
эупротивъ Пречистенскаго собора, за р'Ькой Вилей- 
кой, прштилось сильно застроенное предм-Ьстье За- 
речье, откуда и совершался въ'Ьздъ въ городъ на 
пути изъ Полоцка. Зар'Ьчье примыкало къ русской 
восточной части города, и оба вм'ЬсгЬ были центрами 
русскаго населен1я. 

Если восточная сторона города была православною, 
русскою, то на сЬверо-запад'Ь, въ углу, образуемомъ 
берегомъ Вил1и и западвымъ рукавомъ Вилейки, рас- 
положился главный центръ литовской части города, 
и оттуда ЛИТ0ВСК1Й элементъ распространился къ 
югу. Ближе къ нижнему замку примыкали дворцы 
литовскихъ пановъ. Вольготно жили паны среди 
садовъ, парковъ; тутъ были палаты Сапоги, Гаш- 
тольда и другихъ. То тамъ, то зд'Ьсь возвышались 
католическхе храмы и монастыри. Все лучшее, что 
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сохранилось до нашихъ дней, было уже на лицо въ 
XV в'Ьк'Ь. Существовалъ уже костелъ св. Анны, 
окруженный садами и группами деревьевъ по берегу 
Вилейки; верхушки его башенъ и золото его крестовъ 
особенно живописно выступали изъ роскошной зеле- 
ни*, построенная женою битовта Анною, бывшей 
княжною смоленской, святыня эта, «какъ мысль жен- 
щины, отличается красотою и стройностью» (слова 
Кибурга). Существовали и древрш костелъ Св. Нико- 
лая, и костелы, и монастыри разныхъ орденовъ, какъ 
то францисканцевъ и бенедиктянцевъ, влад'1вш1е 
крупными участками земли. Построенные въ чисто 
западномъ стил'6, эти костелы вооч]ю говорили о 
западномъ вл1янш, объ иной чуждой культурой. 

Подобно тому какъ къ восточной русской части 
города примыкало Зар-Ьчье, тоже русское, такъ къ 
литвинамъ съ запада примкнули поляки, увеличивая 
такимъ образомъ католическую часть города; назва- 
шя же н'Ькоторыхъ улицъ: Жидовская, Н'Ьмецкая и 
друпя — они сохранились до нашихъ дней — говорятъ 
и о другихъ пришлыхъ элементахъ, постепенно на- 
воднившихъ Вильну, подобно тому какъ наводняли 
они же Литовское государство; то были элементы 
н'Ьмецюй и еврейск1Й. Еще дал'Ёе на западъ, за поль- 
ской частью, одиноко у берега Вилш, въ Лукиш- 
кахъ пр1ютились татары; они усп'Ёли воздвигнуть 
тамъ СВОЙ полум'Ьсяцъ. 

Собственно говоря, Лукишки не считались город- 
скою частью Вильны, а ея предм'Ьстьемъ, но такихъ 
предм-бстш было не мало. Какъ Лукишки стояли на 
западъ по л'Ьвому берегу Вил1и, такъ на востокъ, 
по тому же берегу Вилш, но уже по ту сторону 
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Замковой горы, за Вилейкой, расположиюсь древнее 
поселен1е литвиновъ — Антоколь. Оно сое^днло съ рус- 
скимъ Зар^^чьемъ, о которомъ мы упоминали выше, 
и говорило о древней связи литвиновъ съ русскими. 
Наконецъ, на правомъ пустынномъ берегу Вилш, 
на ея песчаной северной равнине с&р'бли невзрач- 
ные Снипишки и Рыбаки; одни промышляли рыбаче- 
ствомъ, а друпе — выд'Ьлкой кирпичей. Предм'Ьстья 
то вр'Ьзывались въ городъ, то отступали отъ него, 
рарползаясь въ разныя стороны, и придавали городу 
еп^е бол'Ёе неопред^енный безпорядочный видъ. 

Вильна временъ Александра Казимгровича была 
вполне беззащитна отъ враговъ. Верхн1Й и нижнш 
замки со своими стенами и башнями только съ впду 
могли казаться укр'Ьплен1ями; ихъ значеше давно 
миновало, ограды же у города не было. Прежняя 
каменная стбна города или лежала въ развалинахъ, 
или была разобрана жителями на постройки. Въ ея 
сохранившихся кое гд]^ башняхъ гн'бздились совы 
и ютились разныя темньш личности и бродяги; отъ 
деревянной же ограды или тына не осталось уже и 
сл^^да, а земляной валъ — главная охрана Вильны — 
былъ почти уничтоженъ и даже застроенъ; такимъ 
образомъ городъ былъ открытъ со всЬхъ сторонъ. 
Ворота гЬмънемен'Ьеуц'Ьл'бли; одни — Спассшя — вели 
къ мосту черезъ Вилейку въ Зар'Ьчье, откуда былъ 
путь на Полоцкъ, Троксмя— указывали дорогу на 
Троки, древн'Ёйшую резиденпдю великаго князя. На 
юг'Ь находились М-Ьдиицйя ворота, нын'Ь Остро- 
брамск1я — отъ нихъ путь лежалъ во всЪ стороны, 
между прочимъ въ Лиду. 

В-Ьглый взглядъ, брошенный нами на Вильну 
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ковца XV в-йка, дае^ 1ишь приблзитеиво впеча* 
тжЬте оть той картины, которая развернулась предъ 
взорами руеской княжна, вев1&сты ведикаго князя. 
Вн^шшй видъ города и замка оставлялъ желать мно- 
гаго и не могъ удовлетворить вкусу княжны, изба- 
лованной изящными создашями Аристотеля Ф1ора- 
венти, Алевиза, Салерхя и другихъ. Мы увидимъ 
дал'Ье, какъ отнеслась къ этому недостатку дочь 
Ивана Ш. 

Первое же мимолетное знакомство съ литовск(^ 
столецей говорило уже объ ея особенностяхъ. См^^- 
шен1е народностей, культуръ и в^роиспов^дашй, ихъ 
взаимное враждебное отношеше чувствовалось съ 
перваго взгляда. 

Первые шаги княжвы Елены Ивановны были на 
Зар'бчье и русскую православную часть Вильны, — 
но ^^в^л^ въ нижнемъ замк']^, ее встр-бтило — въ бое- 
вомъ всеоруж1И — латинство. 



Глава составлена по сл'Ьдующимъ пособ1ямъ: Статья въ 
Актахъ, И8Д. Виленсвой Археографической комисс1ей, т. XX; 
Басизьевск1й, «Очеркъ Вильны > въ изданш Батюшкова 1872 г.; 
Крашевсшй <^11по>; Смирновъ сЯгелло...» 1865; отчасти «^^1- 
гегппк!», Вильна и окрестности 1883 года, планы. 



VII. 
Пр|Ъздъ въ Литву. Свадьба. 

Путешеств1е Елевы Ивановны изъ Москвы въ 
Вильну продолжалось очень долго. Ц'Ьлый м'Ьсядъ 
пробыла она въ дорог'Ь, многое вид'Ьла, много полу- 
чила внечатл'Ьшй; но, если путешествснникъ Бар- 
баро считалъ отъ Москвы до Польши 22 дня пути, 
то мы должны признать, что княжна, сопровождае- 
мая громаднымъ по'Ьздомъ, иногда останавливав- 
шаяся на день, на два, 'Ьхала довольно скоро. По-Ьздъ 
княжны растягивался на большое пространство. Если 
литвины не преувеличиваютъ, то съ княжной было 
богке 2.000 челов'бкъ. Сама Елена Ивановна Ехала 
въ богато-украшенной тапкан^Ь, столь просторной, 
что въ ней пом-Ьп^алось челов'Ькъ 5 — 6. Ближай- 
шими лицами къ княжн']^ были жены главныхъ по- 
словъ: княгиня Ряполовская, жена боярина Русалки 
и боярыня Скуратова. Послы 'Ьхали за тапканой въ 
саняхъ. Все имущество Елены Ивановны, дары, по- 
сьмаемые въ Литву Иваномъ Васильевичемъ, рас- 
ходная казна— все это составляло громадный обозъ 
и находилось на рукахъ дьяка и казначея Кулеш ина. 
Дьякъ по записи казеннаго двора получилъ на руки 
платья и наряды княжны, ея казну, дары, всЬ вещи, 
необходимый для путешеств1я и свадьбы; онъ же 
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зав-Ьдывадъ расходной казной въ ЕОжичеств'Ь 50 копъ 
грошей и распоряжался всею хозяйственною сторо- 
ной полдни. Иванъ Васи1ьевичъ не маю дахь оа- 
метныхъ записей дочери и боярамъ; не забьиъ даже 
составить запись, когда въ какихъ платьяхъ быть 
княжне. Дворецкш П'Ьшковъ особливо долженъ быхь 
блюсти приказы Ивана Васильевича. Не мало саней 
потребовалось для остальной свиты; ']^хало 2 околь- 
ничихъ, 2 конюшихъ, 4 постельничихъ; за ними сле- 
довали истопники, д'Ьти боярск1е, число коихъ было 
бол^^ 60. Литвины пишуть, будто съ княжной "бхало 
два епископа, но это нев^Брно*, съ ней 'Ьхалъ свя- 
щенникъ о. бома и при немъ находились д1аконъ и 
п1^вч1е. Все это громадное число возовъ, саней для 
по^зжавъ, множество верховыхъ лошадей подъ детьми 
боярскими — требовало не малаго количества слугъ 
всякаго рода и обозной прислуги; прибавимъ, нако- 
нецъ, войско, служившее для охраны, — и мы не уди- 
вимся числу 2.000. 

Миновавъ Звенигородъ, Можайскъ, эти издавна 
московсте городки, отслуживъ везд^ молебны, Елена 
Ивановна очутилась вскор-б у литовской границы. 
Зд'Ёсь князья Вяземск1е, недавно еще по договору 
признанные за Москвой, поднесли ей дары. Но и 
за рубежомъ русская княжна не могла считать себя 
на чужбин'6: ее окружали т^ же родныя картины, 
встр1&чались руссшя лица^ звучала русская р-Ьчь, а 
впереди ждалъ Смоленскъ, этотъ изв'Ьчный русск1Й 
городъ, лишь въ минуты невзгодъ попавш1й въ 
руки Литвы! Путь Елены Ивановны лежалъ на 
Смоленскъ, Витебскъ, Полодкъ, Крево; тою же до- 
рогой 'Ьздили путешествевники-пностранцы XV вЬка 
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и описывали ее сд'бдующиии словами: аМы по- 
стоянно -Ьхали», говорить Контарини «по ровному 
л'Ёсистому м1[^сту и лишь изредка встречали неболь- 
Ш1е холмы. Иногда попадались по дорог']^ маленьшя 
деревушки, въ который мы за']^зжали для отдыха; 
чаще же проводили ночи въ л'Ьсу. На сн1Ьгу почти 
всегда находили остатки разведеннаго огня, забы- 
таго^в'ЬроятнОз путешественниками, прежде насъ тутъ 
бывшими, а также проруби во льду для лошадей и 
разные друпе признаки недавняго ночлега». Январь 
м'Ьсяцъ, конечно, далъ себя почувствовать, и много- 
численная обозная прислуга московской княжны не 
разъ, вероятно, гр'Ьлась у костра, подобно Барбаро 
и Контарини. Въ каждрмъ город'Ь устраивались тор- 
я^ественныя встр'Ьчи, и каковы он'Ь были, покажетъ 
описанхе въЬзда въ Смоленскъ. Чины ведикаго по- 
сольства^ уЬхавшхе раньше княжны изъ Москвы, при- 
готовляли въ каждомъ городе прхемъ и для этого 
спешили напередъ княжескаго по'бзда. Уже за 5 верстъ 
отъ Смоленска ждали Елену Ивановну массы на- 
рода: тутъ былъ и простой людъ, и горожане, и бояре, 
тутъ же находился панъ нам'Ьстникъ п паны-послы. 
Едва поровнялась съ ними тапкана княжны, какъ бояре 
и паны, представленные княземъ Ряполовскимъ, били 
Ёлен'6 Ивановне челомъ. По мЁр^ приближен1Я къ 
городу тапкана 'Ьхала медленн'Ье; д'Ьти боярск1е, сойдя 
съ коней, окружали ее, а отъ городского моста ее 
сопровождали п'ёшкомъ сами бояре-послы. Первымъ 
д&яомъ Елены Ивановны было направиться къ со- 
бору, гд* ее встр-Ьтилъ смоленскхй владыка 1осифъ 
Болгариновичъ и отелу жилъ молебенъ. ЗагЬмъ уже 
направилась княжна на приготовленный для нея 
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дворъ и зхксь приказша поднести вива сопровождав- 
шииъ ее панамъ и боярамъ. На сд'бдующш день, 
посжЬ обедни, въ скЪтлшц'к княжны пхюисходилъ 
прхеиъ. Явился ударить чедомъ в съ подарками въ 
рукахъ В1адыка; припии паньи, между прочимъ, 
жена нам^^ника; таиъ же находились н мнопя лица 
изъ свиты княжны. Блена Ивановна просила паней 
и владыку с^сть на лавку направо оть себя и ве- 
лела принести угощешя. Княгиня Ряполовская на- 
лила вино въ кубки; князь Семенъ Ряполовстй под- 
несъ кубокъ владык^^, а паньямъ поднесла сана 
княжна. И когда читаешь сухое, но точное донесевхе 
бояръ Ивану Васильевичу, чувствуешь живую лич- 
ность Елены Ивановны и словно видишь ее передъ 
глазами. Она напоминаетъ въ эти минуты скор^^ 
своего отца, какимъ его писалъ Контарини, ч1^мъ 
чопорную Соф1ю воминишну. Подобнымъ же обра- 
зомъ происходили встр'Ьчи и въ Витебск'^, и въ По- 
лощсб, но только въ 6итебск^& пребыванхе княжны 
бьио короче, а въ Полоцк1^ она оказала особенное 
внимаше жев:Ь и дочери пана Яна Заберезенскаго, 
полоцкаго нам'Ёстника. Эти паньи поднесли княжн']^ 
подарки. Елена Ивановна поц'Ьловаласьсъ ними,^^дила 
вмЪсгЁ съ ними къ об^лдЬ, звала ихъ къ 066*6 два 
раза на об^Бдъ, не преминувъ угостить виномъ изъ 
собственныхъ рукъ. Быть можетъ то была благо- 
дарность за хлопоты, оказанныя паномъ Яномъ по 
поводу сватовства. По всему пути православное на- 
селеше края встр'Ьчало православную княжну съ 
искренней и шумной радостью. Сколько надеждъ воз- 
лагалось на нее, сколько зарождалось мечтан1Й о 
лучшихъ Д99Дъ! Иванъ Васильевичъ могъ остаться 
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вполне доводенъ гёмъ почетньшъ прхемомъ, какой 
оказали его дочери русскхе и итвины, но прихо- 
дило ли ему въ голову, что его дочь, будущая пра- 
вославная великая княгиня Литвы, можетъ стать 
предметомъ ткхъ уповашй западной Руси, которыя 
возлагались только на него, московскаго государя! 

Отъ Полоцка до Вильны тянулись дремучхе л'Ьса; 
местность становилась горист']^й. Княжна К^хала мед- 
ленн'1^е и часто останавливалась въ м^стечкахъ. Рус- 
скихъ и литовскихъ пословъ озабочивало неполуче- 
Н1е ответа отъ Александра Казимхровича— гд* бу- 
детъ* происходить в-Ьнчанхе? Въ костел* или въ пра- 
вославномъ собор*? Между гЬмъ отъ жениха пр!- 
'Ьзжалй одинъ посолъ за другимъ — ^править поклоны 
и передать подарки. Княжна отдаривала въ свою 
очередь пословъ. Навстречу ей выезжали литовсюе 
паны и княжата, встречало войско. Въ Марков* 
встретили Елену Ивановну знатн*йш1е и знамени- 
т*йш1е православные представители западной Руси: 
князь Константинъ Ивановичъ Острожсшй и Глин- 
ск1е. Встр*чавш1я въ Крев* паньи были любезно 
приглашены по очереди въ тапкану. 

Панъ Янъ предупреждалъ задолго, что въ Мар- 
ков* встр*тятъ великую княгиню знатныя паньи: 
жена виленскаго воеводы Николая (Радивила), жена 
Гаштольда, — посл*дняя и встр*тила Елену Ивановну 
въ Крев*, про первую же мы ничего не знаемъ. 
Но еще интересн*е вопросъ — вы*зжала ли навстр*- 
чу княгиня слуцкая Анастасхя, жена Олельковича. 
Судя по молчанш пословъ, она не присутствовала при 
встр*ч*, но ее ожидала великая честь: МосковскШ 
государь приказалъ дочери встать при встр*ч* съ 
княгиней. 
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До Вильыы оставалось уже всего н']&скольковерстъ. 
Княжва остановилась переночевать въ господарскомъ 
двор'Ё Немежъ или Мемижъ (теперь селевхе Немежъ 
къ югу отъ Вильны) и стала дожидаться окончан1я 
переговоровъ о м'Ьсгб в'Ьнчанхя, для чего Яеъ За- 
березенск1Й у*халъ впередъ, въ Вильну, къ великому 
князю на сов'Ьщанхе. Т'Ьмъ временемъ отъ Алексан- 
дра Казим1ровича привезли роскошно-убранный во- 
зокъ, запряженный восьмеркой лошадей. 

Тревога и волненхе русскихъ бояръвсе возроста- 
ли. Наконецъ, Янъ Заберезенсшй вернулся изъ Виль- 
ны и привезъ озабоченнымъ боярамъ окончательный 
отв^тъ великаго князя: по прх'Ьзд'Ь въ городъ княж- 
на будетъ слушать молебенъ въ Пречистенскомъ со- 
бор*, а венчаться по'Ьдетъ въ костелъ святого Ста- 
нислава. Хотя Иванъ Васильевичъ далъ приказъ боя- 
рамъ не настаивать на томъ, соглашаться даже на 
то, чтобы княжна ^Ьхала прямо въ костелъ, чтобы 
она над'бла, въ случае требовашя Александра, поль- 
ское платье — но бояре сочли долгомъ противиться 
и спорить съ панами. Только исчерпавъ все свое 
краснорЬчхе, согласились они на требоваше литов- 
скаго государя. Заберезенск1й кром* того сообщилъ, 
что Александръ Казим1ровичъ вы'Ьдетъ на встр'Ьчу не- 
в-Ьсты за городъ. 

15 февраля 1495 года, въ воскресенье, рано ут- 
ромъ, Елена Ивановна тронулась въ путь. Паны на- 
чали уговаривать княжну с&сть въ экипажъ, при- 
сланный женихомъ. И Д'&йствительно, возокъ этотъ 
обитый краснымъ сукномъ и зеленымъ аксамитомъ, 
запряженный 8 сЬ^ьтп жеребцами въ золот-ё и бар- 
хм'Ь — былъ великол^шенъ, но княжна наотр'Ьзъ от- 
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казалась и предпочла 'Ехать въ собствевной москов- 
ской тапкан^^. Съ ней с^ли боярыни жены Ряпо- 
ловскаго и Русалки. 

Пока Еле^а Ивановна меллеяно приближается къ 
бильн'Ё, познакомимся съ ея нарядами. 

Нельзя не пожал'Бть, что до насъ не дошла та 
запись нарядамъ Елены Ивановны, тотъ подробный 
наказъ боярамъ, который былъ выданъ Иваномъ Ва- 
сильевичемъ при отъезд* дочери изъ Москвы; нель- 
зя не посбтовать и на краткость донесешя бояръ: 
они, конечно, не пм'Ьли въ виду нашего любопытства 
и ограничивались св^д']^н1ями, важными для ихъ госу- 
даря. Но мы постараемся, т^мъ не мен^е, ознако- 
миться съ одеждой русснихъ великихъ княгинь и кня- 
женъ XV В'Ька, съ тЬмъ нарядомъ, въ которомъ мог- 
ла быть Елена Ивановна при въ^Ёзд')^ своемъ въ 
Вильну. 

По зам^чанш Забелина, русская княжеская жен- 
ская одежда пм'Ьла своимъ первообразомъ визант1й- 
скую одежду, и это сходство особенно заметно въ 
парадныхъ од'Ьян1Яхъ и головныхъ уборахъ. Вл1я- 
Н1еиъ Визант1и вообще объясняется сходство въ 
одежд'Ь народовъ востока (и запада до ХШ В'Ька), 
заимствовавщихъ культуру изъ Царьграда. Корона 
византШскихъ императрицъ, кика или в-бнецъ рус- 
скихъ княгинь и княженъ, головной уборъ грузин- 
ской царвцы, даже короны западно-европейскихъ ко- 
ролевъ до ХП В'Ька, вс16 он'Ь — одинаковой формы 
съ одинаковыми жемчужными нитями-рясами. То же 
самое можно сказать и про широшй покрой платья 
съ откидными рукавами. 

Большинство изъ разнообразныхъ видовъ жен- 



128 



ской одежд» Х'^И вгЬка упомиваются уже въ XV 
тЛкЪ^ о чемъ можно судить по духовньогь грамо- 
тамъ Енязей. Насъ должна интересовать та одеж- 
да, въ которой Елена Ивановна, вЬроятво, въ'^Бзжада 
въ Вильну, и та, въ которой она шла къ в'Ьнцу. 

Осеннею и зимнею порою, въ путешесгахяхъ и 
богомольныхъ поЬздкахъ велик1я княгини и княжны 
носили обыкновенно и-Ьховыя шапки. Верхъ шапки, 
въ начал'6 ХУ1 в^ка. богато украшался золотомъ 
и жемчугомъ по бархату и только опушка была м'Ь- 
говая, — въ торжественнныхъ случаяхъ всегда со- 
болья. 

Выходной верхней одеждой служили: опашень и 
кортель. Опашень, шитый изъ золотной или шелко- 
вой иатерш, съ подкладкой чаще всего тафтяной, 
изредка на м'бху, бьиъ въ XVII ^кЬ любимой вы- 
ходной одеждой царицы. Его носили и въ XV в1^ 
кЬщ но. повидимому, скор'&е какъл^^тнююи осеннюю 
одежду. Покрой его былъ широшй; узк1е рукава до- 
ходили до подола. Подолъ и полы опашня украша- 
лись золотымъ кружевомъ. Воротъ д'кнался широ- 
кимъ и скашивался къ поламъ. Круглый пуговищ»! 
изъ дорогихъ камней и узорчатый петли служили 
для застежки. На шею над'бвался отд'ёльно высок1й 
воротникъ; онъ украшался дорогимъ шитьеиъ и дра- 
гоц'бнньши камнями. 

Въ XV же в1Ьк'§ бол-Ье употребительной и, по- 
видимому, любимой зимней одеждой служилъ кор- 
тель. Онъ былъ всегда на м'Ьху — собольемъ, горно- 
стаевомъ и такъ далЬе, — покрывался шелковой ма- 
тер1ей или камкой. Покрой его отличался тою осо- 
бенностью, что онъ надевался съ головы и не былъ 
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распашнымъ. Оригинальны были его рукава: они 
д']^дались длинными, но сшивались только до поло- 
вины — сл1^довательно им'ёли видъ откидныхъ — но за 
т1&мъ украшались вошвами, то есть полотнищами, 
перекинутыми на руку и расширяющимися къ низу. 
Эти вошвы, равно какъ и заплечье, изобиловали жем- 
чужнымъ шитьемъ. Пуговицъ у кортеля не пола- 
галось. 

Таковы одежды, которыя могла употреблять Еле- 
на Ивановна при своемъ путешеств1и, но по сва- 
дебному чину нарядъ нев'Ьсты былъ иной. Главную 
красоту всякаго женскаго наряда составлялъ голов-^ 
ной уборъ. О царственномъ в'Ьнц'Ь, символ* д'Ьви- 
чества, роскошью и блескомъ котораго Елена Ива- 
новна въ Москве осл'бпила литовскихъ пословъ, мы 
уже говорили; о кикЬ, в'Гшц'б замужнихъ женщинъ, 
скажемъ въ своемъ м'ЁсгЬ, а зд'ёсь скажем*! объ 
одежд* невесты, по свадебному чину. Она должна 
была состоять изъ л'Ьтника и шубки. Исподней же 
одеждой была шелковая сорочка — родъ длинной ту- 
ники со сборчатыми длинными рукавами до кистей 
рукъ, гд* они украшались дорогимъ запястьемъ. • 

И л*тникъ и шубки были вообще въ большомъ 
употреблен1и въ XV и XVI в'Ькахъ и им^ли значе- 
Н1е парадныхъ платьевъ. 

Л'Ьтнйкъ делался, изъ легкой шелковой матер1и 
и принадлежалъ къ одеждаыъ накладнымъ, то-есть 
надевался съ головы. Откидные его рукава, назы- 
ваемые накапками, равнялись по длин* всему платью, 
но сшивались до половины только, а зат*мъ укра- 
шались пришивными вошвами, то-есть полотнища- 
ми. Эти посл*дн1я делались изъ бол*е тяжелой ма- 

9 
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тер1и и украшались шитьемъ и жеичужньшъ съ 
дорогими каменьями низаньеиъ. Крои'Ь вошвъ ^^]&т- 
никъ украшался по подолу каймой, иногда опушал- 
ся дорогимъ м'Ьхомъ. Изъ подъ рукавовъ^накацокъ 
л^ника впяв^лись сборчатые шелковые рукава со- 
рочки, украшенные у кистей рукъ дорогимъ зя- 
пястьемъ. 

По свадебному чину л1Бтникъ обыкненно делался 
желтый, то-есть изъ золотой матерхи — парчи. 

Поверхъ лЪтвш^в. над']^валась шубка, которая въ 
великоквяжескомъ и царскомъ быту прхобр'бтала зна- 
чеше одежды дарственной — порфиры. 

Она д'Ёлалась распашной^ шилась изъ тяжелой 
матер1и — парчи и бархата, съ широкими греческими 
рукавами по кисть руки. По запястью, по подолу 
и по поламъ она украшалась золотымъ кружевомъ. 
На плечи од']^алось ожерелье — родъ пелерины, — укра- 
шенное золотымъ кружевомъ и камнями. Грудь укра- 
шало монисто. Оно не только имело значеше укра- 
шен1я, но было обыкновенно благословешемъ матери; 
на немъ носили образки и кресты. 

Драгоц'Ённые камни сверкали на монист'б, на оже- 
рель-Ё^ на серьгахъ, на запястьяхъ, на широкомъ во- 
ротник']^, на перстняхъ, которые большею частью 
назьшались жуковинавш, по формб своей напоминая 
лапки жука (скарабеи у египтянъ). Даже обувь — 
черевички и сапожки шились золотомъ и частымъ 
жемчугомъ по бархату и сафьяну. 

Уже по приведеннымъ нами образцамъ можно су*^ 
дить о роскоши, богатств']^ и пышности приданаго 
княжны Биены Ивановны. Иванъ Васильевичъ въ 
наказ1& своемъ предусмотр'&лъ встр']^чу жениха и 
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приказалъ, чтобы ве1икая княжна при этомъ случае 
была <хвъ наряд']&1>.Эти слова указываютъ намъ, что 
Елена Ивановна при встр'Ьч1^ съ жениховиъ была въ 
Л'бтник'Ё, шубк'&-порфир'6 и въ в'Ьнц:^ и въ такомъ 
наряд']^ въ'Ёхала въ Вильну. 

За три версты отъ города вы'Ьхалъ навстр-Ьчу 
нев'Ёсты литовски князь — женихъ.Онъ былъ въ бога- 
той нащовальной одежд-Ь; На голов1^ — м1^ховая шапка 
съ бархатнкгмъ верхомъ, шитымъ золотомъ, укра- 
шенная дорогимъ перомъ и драгоц^ннымъ аграфомъ. 
Образецъ ея виденъ на портрет'6 Казимхра, его отца 
(смотри у Нарбута) ^*). Онъ 'Ьхалъ верхомъ на богато- 
разукрашенномъ кон1), окруженный многочисленной 
блестящей свитой изъ русскихъ и литовскихъ па- 
новъ, князей и бояръ... но не было ни одного госу- 
даря западной Европы въ гостяхъ у Александра 
Казишровича, не было никого изъ братьевъ, не 
вы'Ёхала навстречу невесты старая королевагвдо- 
ва, мать вел^аго князя. Иначе обстояло Д'Ёло во 
время свадьбы Казимхра Ягеллоновича, отца Але- 
ксандра. Тогда навстречу Елизаветы австрхйской 
вы']§зжала въ злаченой повозке старая королева 
Софхя, мать Казим1ра. По всему видво было, что 
бракъ литовскаго государя съ московской право- 
славной княжной^ казавшшся столь выгоднымъ для 
литовскаго правительства, столь желанный русскимъ 
населешемъ, былъ не по душ* родн'Ь Александра 
1^зим1ровича и на католическомъ запад']^ возбуждалъ 
удивленхе (какъ говорить современники) ^^). Но зато 
громадно было стеченхе народа! 

Тапкана остановилась. Посп']^шно раскинули чер- 
вленное сукно, приготовленное на сей случай по 
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наказу предусмотритедьнаго Ивана Васильевича, а 
сверхъ сукна, со стороны тапканы положили бур- 
скую камку. Велишй князь сошелъ съ коня и сту- 
пилъ на сукно; княжна вышла изъ тапканы и стала 
на камку; за ней сл-бдовали боярпни. 

Женихъ подошелъ, подалъ рукунев'ЬсгЬ и спро- 
силъ о здоровь']^, она же поклонилась ему; з^тЫъ 
обратился къ стоящимъ за нев']&стой боярынямъ и 
тоже любезно подалъ имъ руку, он'б же ответили 
ему низкимъ поклономъ. Въ эту минуту литвины и 
руссюе, приветствуя невесту, грянули изъ мушке- 
товъ и громко крикнули: аСлава Господу Богу за 
такой даръ! за то, что даровалъ дочь московскаго 
государя намъ въ государыни!». 

Велик1Й князь проводилъ свою нев'Ёсту до тапканы, 
сЬлъ на коня и по-Ьхалъ рядомъ. Своей свитЬ онъ 
приказалъ 'Ехать по правую сторону экипажа, а 
московской — по л-Ьвую, соотв'Ьтственно этикету поль- 
ско-литовскаго двора. • 

Елена Ивановна не могла не заметить, что пор- 
третъ жениха, привозимый н'бкогда въ Москву, не 
вполн* соотв^тствовалъ действительности. Насколько 
помнимъ, Алексаядръ Казимхровйчъ былъ нарисо- 
ванъ: лвцо б^лое, щеки румяныя, глаза черные, 
усъ только что пробивался. Въ действительности — 
великому князю было уже 34 года. Средняго, скорее 
высокаго роста, плечистый и сильный, онъ не отли- 
чался подвижностью. Темно-русые волосы, более 
светлые на бороде и усахъ, оттеняли его довольно 
пасмурное лицо. Современники говорили, что на его 
лице отпечатлелась вялость его характера, и если 
мы вглядимся въ сохранивш1йся (у Нарбута) пор- 
третъ Александра, то не можемъ не заметить не то 
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печадьнаго, не то вялаго выражен1я его Г1азъ. Въ 
чертахъ его— чертахъ Ягеллонова рода — не видно 
живости и остроты, какими св1уттсъ лицо и глаза 
отца его Казишра. 

Время стояло теплое, несмотря на февраль м^- 
сяцъ. По словамъ современниковъ, дни стояли ве- 
сенн1е и, благодаря отсутствхю морозовъ, трава за- 
зелен'бла и на деревьяхъ тронулись почки. При та- 
кой теплой, ясной погод'Ь прекрасный окрестности 
Вильны должны были произвести сильное впечатл']^- 
Н1е и представляли яркШ контрастъ съ закутанной 
въ зимнюю одежду — Москвою. Елена Ивановна вы- 
'бхала въ Зар'Ьчье, встречаемая густой толпой жи- 
телей города. Александръ Казимхровичъ, опережая 
нев'Ьсту, направился прямо къ нижнему замку, а 
княжна, пере']^хавъ мостъ черезъ Вилейку, въЬхала 
въ Вильну съ восточной стороны, такъ что будущая 
ея столица предстала передъ нею той стороной, ко- 
торая была преимущественно заселена русскимъ лю- 
домъ; а когда она миновала Спассшя ворота, а то 
могла, какъ православная, чувствовать себя окру- 
женной родной святыней». Повсюду передъ ея взо- 
ромъ блест'Ьли кресты православныхъ церквей, кото- 
рый группировались преимущественно около Пре- 
чистенской и Покровской улицъ, и только вдали 
Замковая гора да ратуша являли новую невиданную 
картину западной жизни. Княжна, наконецъ, подъ- 
ехала къ Пречистенскому собору, этому памятнику 
К1евскихъ мастеровъ, но увы! соборъ им^лъ печаль- 
ный видъ запустен1я '^). Миновавъ соборъ, Александръ 



*) Интересно отметить сл-Ьдующее соображеше: Ивавъ Ва- 
сильевичъ въ наказ'Ь своемъ говорилъ: «-Ьхати къ церкви къ 
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иро^Бхадъ дальше, къ костелу святого Станислава, 
таакана же княжны остановилась у дверей собора, 
гд'6 сь крестомъ въ рукахъ дожидался ея наречен- 
ный въ митрополиты архимандритъ МакарШ, окру- 
женный сонмонъ виленскаго духовенства. Приложив- 
шись ко кресту, Блена Ивановна вошла въ соборъ. 
Обедня уже отошла. Митрополитъ и духовенство 
начали нолебенъ. Такъ, молитвою въ ПречистенскокЕъ 
собор']^ начала Елена Ивановна свою новую жизнь 
на новой родин'Ь, и Пречистенсшй соборъ, свид'Ьтель 
ея первыхъ модитвъ, былъ свид'Ьтелемъ ея снаря- 
жев1я къ в'Ьнцу. 

Между гЬмъ, в'Ёрные исполнители вел']&н1Й Ивана 
Васильевича сп'ёшили приготовить все необходимое 
для соблюдешя, насколько возможно, обычаевъ сва- 
дебнаго чина. 

Елена Ивановна с^ла на приготовленное для вея 
м*сто, покрытое поверхъ зголовья подушки сорока 
соболями. Боярыни-свахи сняли в'бнецъ съ головы 
ея, расплели косу, заг]&мъ над']&ли кику. 

Кика, имевшая видъ царской короны, отличалась 
отъ в']Бнца Т'бмъ, что была вся закрытая; волосъ 
изъ подъ нея не было видно; она была залита дра- 
гоц-Ьнными камнями, жемчугомъ, лалами; по бокамъ 




соборной къ Пречистой или къ иной къ которой >. Послы въ 
отв^т^ своеиъ и доносили, что великая княжна "Ьвдила къ рус- 
ской церкви Рождества Пречистый. Въ большинстве историче- 
скихъ трудовъ зд'Ёсь равум'^Ьютъ ПречистенскШ соборъ, но это 
еще сомнительно. М. Макархй пишетъ по этому поводу сле- 
дующее: «Достойно 8амечан1я, что церковь называется Рожде- 
ства Пречистыя. Это значитъ, что существовала въ Вильни дру- 
гая церковь, где и встречена была Едена: Я действительно, въ 
начале ХУ1 в. въ Вильне упоминается церковь городская». Она 
могла быть очень близкЪ отъ замка. (Макар!^. Исторхя церкви, 
т. IX, стр. 85, прим. 76). 
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спускались жемчужныя рясы; на добъ — поднизь, 
родъ жемчужной сетки; сзади покрывалъ волосы 
кусокъ бархата, спускавш1йся до пючъ. 

Наковецъ, боярыни нав^^и^и покровъ, в^&роятно, 
прозрачную фату, но неизв'Ьсто закрывали ли ею 
лицо, какъ это Д'блали позднее русск1я царицы и 
царевны ^^). 

Все время священникъ вома, прх'Ьхавшхй съ княж- 
ной, читалъ молитвы на покрьте главы. Когда 
ей убрали голову и сваха осыпала ее хмелемъ и 
опахивала соболями, отецъ вома благословилъ кре- 
стомъ и Елена Ивановна, въ предшеств1и священ- 
ника, вышла изъ собора. 

Улицы были полны народомъ. Радость литвиновъ 
и русскихъ была неподд'Ьльна. Для однихъ княжна 
была порукой прочнаго мира, для другихъ — будущей 
защитницей. «Народъ усыпадъ путь ея цветами», го- 
ворить литовская зам'Ётка. 

Съ вала и съ замковой сгёны грем1^ли выстр'Ёлы 
салюта. Сопровождаемая отцомъ вомой съ крестомъ 
въ рукахъ и всею своей свитой Елена Ивановна 
шла п'Ёшкомъ къ костелу св. Станислава. 

Въ дверяхъ костела ее встр'Ьтилъ бискупъ Вой- 
тЁхъ и ксендзы, но не р']^шились благословить ее 
крыжемъ. Съ минуты вступлешя въ костелъ нача- 
лось безпокойство Елены Ивановны и тревога бояръ. 
Надо было зорко смотр'бть за тЬмъ, чтобы какая 
нибудь оплошность со стороны бояръ не подала 
повода панамъ и ксендзамъ толковать впосл'&д- 
ствШ; что Елена Ивановна признала католичество, 
надо было въ точности совершить таинство по об- 
ряду православной церкви. Частые прим-бры слу- 
чайныхъ обращен1Й въ католичество объясняютъ 



136 



страхъ бояръ, и намъ становится понятно, почем7 
они ревниво оберегали каждый шагъ своей княжны. 

Едва Адександръ 1Сазишровичъ и Едена Иванов- 
на заняли свое игЬсто, какъ бояре посп'каили поло- 
жить подъ ноги Ёлен']^ Ивановне камку и сорокъ 
соболей тЬ самые, на которыхъ она сидйла во вре- 
мя чесашя головы. Началось В'Ёнчанхе. По уговору 
съ Иваномъ Васильевичемъ в'Ёнчаше со стороны 
Елены Ивановны должно было происходить по пра- 
вославному обряду, но архимандритъ МакарШ не 
смЬлъ приступить къ совершешю таинства безъ со- 
гдас1я Александра, своего го(ударя. Видимо литов- 
сгай велишй князь разсчитывалъ обмануть бдитель- 
ность пословъ. Но посл'6дн1е не дремали и не дали 
себя обойти. Отецъ вома, видя зам'Ьшательство Ма- 
кар1Я, тотчасъ приступилъ къ в'Ьнчанш, и началъ 
произносить молитвы, княгиня Ряполовская взяла 
В'Ьнецъ, чтобы держать надъ головой нев'бсты, а 
дьякъ Кулешинъ приготовилъ сткляницу съ виномъ. 
Велик1й князь и бискупъ стали противоречить, но 
князь Семенъ Ряполовск1Й вступилъ въ пререкан1я 
и поставилъ на своемъ: бискуцъ в^нчалъ Алексан- 
дра, а отецъ 0ома — Елену Ивановну. ЗагЬмъ онъ 
подалъ сткляницу съ виномъ княжн'Ь, и ее растоп- 
тали потомъ, а княгиня Ряполовская все время 
держала вЫецъ. В'бнчаше кончилось... Тяжелая ми- 
нута все же миновала, и Елена Ивановна и бояре 
могли вздохнуть свободно: московская княжна об- 
в-Ьнчена по православному обряду. Ничего не забы- 
ли верные слуги и исполнители наказа Ивана Ва- 
сильевича. Веб свадебные обычаи московской ста- 
рины были соблюдены ими въ точности. 

Изъ костела Александръ отправился къ себ^^ въ 
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гридню въ верхвемъ замк'Ь, а Елена Ивановна въ 
свои покои въ нижнемъ занк'Ь. Вскоре посл^ в']&нца 
у Александра состоялся прхевп» посольства. Бояре 
говорили прив'1тственцую р1Бчь. поднесли подарки 
отъ имени тестя и были приглашены къ об'1^ду. Не- 
изв'бстно присутствовала ли Елена Ивановна на 
этомъ пиру. Ничего не знаемъ о лосл'бдующихъ 
празднествах! «На другой день Александръ принялъ 
даръ тестя — золотой крестъ съ такой же ц'Ьпью и 
дорогое платье, которое по обычаю дарилось моло- 
дому. Литвины говорятъ, что въ Вильни ликовали 
дв* нед'Ьли что было много празднествъ, угощенхй для 
народа, что во дворц-]^ много веселились. 

Великая княгиня все время красовалась въ рус- 
ской одежд'Ё: въ кша% б'Ёломъ л^Бтник'Ь, накладной 
шубк'б. Невольно вспоминается отзывъ иностранца- 
грека о томъ впечатл'Ьн1|г, какое, спустя сто Л'Ьтъ, 
произвелъ на него нарядъ русской царицы Ирины, 
жены бедора Ивановича: «тихш ужасъ» отъ мас- 
сы драгоц-Ьнностей и осл'Ьпительнаго блеска. Не ис- 
пытали ли н Ьчто подобное и литовско-русскхе люди? 

Наступившш Великш постъ положилъ конецъ ве- 
селью и жизнь Вильньь равно какъ и великокня- 
жескаго дворца, вошла въ свою обычную колею. 



Глава составлена по сл-Ьдующимь источникамъ и пособ1ямъ: 
Сборникъ Русскаго Императорскаго Историческаго Общества т, 
35, 1882; Акты Южной и Западной Росс1и т. II; Библ1отека 
иностранныхъ писателей т. I, (Контариаи и Барбаро); Древняя 
РоссШская Бивл1оеика т. XIII и XIV; Собрате Грамотъ и Дого- 
воровъ т. I; Заб^линъ, «Быть русскихъ царицъ»; Савваитовъ 
«Описаше старинныхъ русскихъ утварей...» 1896 г.; Нарбутъ, 
«Ргхе^е пагойп Шелу8к1е§о», т. 8; Пирлингъ, «Мапа^^е й'ип Ьялт 
аи Уа1;1сап» 1891 г. 



УШ. 
Семья Ягеллоновъ (1495 г.). 

Ближе ознакомившись съ мужемъ, Елена Ивановна 
могла пров^Ьрить свое первое впечатл-Ьихе. Личность 
Александра Е^зимхровича представляетъ и для насъ 
большой интересъ по отношенш къ д'&ятельности въ 
Литв^^ московской княжны. 

Четвертый сьшъ Казимхра Ягеллоновича и Елиза- 
веты австрШской, Александръ не былъ любимцемъ сво- 
ихъ родителей, подобно старшему своему брату Яну 
Альбрехту. Онъ не обладалъ его блестящими способ- 
ностями, но и не былъ столь развратенъ, какъ его 
младш1Й братъ Фридрихъ. Наследственный черты рода 
Ягеллоновъ сказались какъ въ наружности великаго 
князя литовскаго, такъ и въ его характер*: въ немъ 
было и литовское упорство, чап;е выражавшееся въ 
упрямств'Ь, и чисто литовская мрачность. По природ'Ь 
своей Александръ, такъ же какъ и его братъ Си- 
гизмундъ, ближе былъ къ Лятв'Ь и западной Руси, 
но идеалы, созданные воспиташемъ^ влекли его къ 
Польш'Ь и къ Западу. 

Отецъ его, Казим1ръ, предоставилъ воспиташе 
д'Ётей своей жен*. Педагогичесшя воззр']&н1я самого 
короля выразились въ словахъ: «для моихъ ушей 
н'Ьтъ лучшей музыки, какъ пяачъ д*тей моихъ подъ 
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розгами учителей», а тщеслав1б родителя вполн'6 
удовлетворялось, когда королевичи, въ присутств1И 
иноземныхъ пословъ, говорили р'Ьчи на латинскомъ 
язык'Ё. Королева Елизавета лично позаботилась объ 
одномъ: укр']^пить въ Д'Ьтяхъ преданность католиче- 
ской в'Ьр^^, преданность римскому престолу и въ 
подвижничестве сына своего Казишра вид'бла на- 
граду за свои труды. Воспитанная при австр1Йскомъ 
двор'6, среди гуманистовъ и схоластиковъ, чуждая 
интересаиъ Польши, она не могла внушить сы- 
новьямъ любви къ славянству и Литв'6, наоборотъ, 
внушила преклонеше передъ западной культурой. 
Зная ц'Ёву науки и образовашя, она суи'Ёла окру- 
жить д-Ьтей лучшими педагогами своего времени и 
дать имъ воспитанхе, столь прославленное и совре- 
менниками и учеными «нашего времени. Семи лЪтъ 
отъ роду очутился Александръ Казимхровичъ на ру- 
кахъ воспитателей, въ числ'6 коихъ были: историкъ 
Польши Янъ Длугошъ, горячш польскш патрштъ, и 
довольно изв'бстный гуманистъ Филиппъ Каллимахъ 
Ваопасог81, родомъ изъ Венец1и, хитрый, вкрадчивый 
итальянецъ, Т0НК1Й придворный, любимецъ королевы 
Елизаветы. 

Вдали отъ родительскаго дома, переезжая съ м^ста 
на м^Ьсто по Польскому государству, королевичи на- 
ходились въ полномъ в'ЁД'Ьн1и своихъ наставниковъ; 
они должны были смотр-Ёть на нихъ, какъ на вто- 
рыхъ отцовъ. Сурова была школа, которую при- 
шлось вынести Александру Казим1ровичу. Педагоги 
находили нужнымъ прхучать д^тей къ холоду и го- 
лоду, ко всякаго рода лишешямъ; жесток1я т^лес- 
ныя наказан1я почитались душеспасительными и по- 
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лезвыии. Дисциплина, царившая во всеиъ, царила 
и при обучеши, но велось последнее по своему вре- 
мени прекрасно. Обращали внимаше на краснор1^ч1е, 
изучали древше языки, читали классическихъ пи- 
сателей, среди коихъ особьшъ почетомъ пользовался 
ЕСсевофонтъ *). Каллимахъ старался пробудить въ сво- 
ихъ воспитанникахъ вкусъ и любовь къ умствен- 
ньшъ занят1ямъ, уважеше къ наук']^... Польск1и па- 
тр10тъ сум'Ьлъ внушить преклонеше передъ интере- 
сами Польши, и оба они, конечно, поддерживали связь 
съ центромъ умственной жизни Польши— съ Кра- 
ковскимъ университетомъ. А тамъ было время рас- 
цв'Ёта, время, когда жилъ великш астрономъ Ко- 
перникъ и писалъ свое зам1^чательное сочинеше о 
государств-Ь Янъ Остророгъ. 

Неудивительно, что современники прокричали о 
томъ зам]^чательномъ воспитанш, какое давалось Д'Ь- 
тямъ польскаго короля, а иностранцы въ описанш 
своихъ впечатл'ЁнШ польстили польскому обп^еству. 

Контарини, тотъ самый, что оставилъ намъ лю- 
бопытное описаше московскаго двора и личности 
Ивана Ш и его супруги, побывалъ про'Ёздомъ въ 
Польш'Ё и вид'Ёлъ спновеЁ Казим1ра. Узнавъ, что 
посл'бдвхе, в'Ёроятно по приказу своего родителя, 
выразили желан1е вщ'Ьть посла Венещанской рес- 
публики, Контарини отправился въ городъ Люблинъ, 
«гд* находились четыре сына Его Величества. Стар- 
шему изъ нихъ казалось не бол'Ье 15 л'Ьтъ, а осталы. 



*) До нашихъ дней сохрани дась книжка, вавлючающая въ себ1^ 
выборки И8Ъ наилучшихъ классическихъ авторовъ^ составленная 
Яномъ Длугошомъ для королевичей. (Библ1отека Оссолинскихъ, 
см. у Шайнохи сЗгМсе Мз^^огусгпе», стр. 55). 
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ные погодки. Они жили тутъ подъ набдюдешемъ 
весьма почтеннаго наставника... Одинъ изъ нихъ 
прив']^тствовалъ меня въ такихъ выражен1яхъ, ко- 
торый ясно доказывали уваженхе, питаемое ими къ 
своему наставнику». Въ другой разъ ыил^Ьжъ Кон- 
таринй королевичей на прхем-Ь у короля. «Его Ве- 
личество... с&лъ въ приготовленныя для него вели- 
кол'Ьпныя кресла посреди двухъ юныхъ сыновей 
своихъ, од'Ьтыхъ въ алое платье и прекрасныхъ, кавъ 
ангелы». Король позволилъ Контарини пожать сы- 
новьямъ руки... На торжественномъ пир'Ь присут- 
ствовали сыновья короля, занимая м^^сто по правую 
руку отца. «Они, подобно отцу, просили Контарини 
передать ихъ поклонъ Св^^тлМшей республик'^». 

Къ 17-ти годамъ воспиташе королевичей оканчи- 
валось; по крайней м-Ьр* въ этомъ возрасгЬ стар- 
Ш1Й изъ братьевъ, Владиславъ, отправился въ Чех1ю, 
по избран1и его въ чешскхе короли. Спустя ц-бсколько 
лЁтъ и венгры предложили ему корону. Подобное 
отношеше сосбднихъ народовъ — поляки толковали, 
какъ результатъ распространившихся слуховъ о спо- 
собностяхъ* о р'Ьдкомъ образован1и польскихъ коро- 
левичей. Александру ЕСазишровичу не пришлось проя- 
вить себя въ молодости. Объ его жизни со времени 
окончашя образован1Я до избрашя въ велише князья 
литовск1е намъ ничего неизв'бстно; онъ сталъ го- 
сударемъ Литвы на 32 году отъ рождензя. 

Какъ изв1^тно, княженхе Александра Казимаровича 
не было изъ счастливыхъ. Недальновидная и неудач- 
ная политика по отяошетк> къ Москв'1, несчастная 
война съ посл'Ьдней, частые наб1Ьги татаръ — вотъ 
мрачный фонъ политической исторхи Литовско-Рус- 
скаго государства въ конц* XV и начал'Ь XVI в1Ька. 
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Русскому всторику Западной Русн прнходщтся отм^^ 
чать лвойственное отношеше великаго ннязя къпра- 
воешвш ■ русской народиостн, тяжеюе поюжеше 
правосмавной церкви, отъ'бзды руссккхъ людей на 
Моошу. Туземный нсторнкъ Литвы уважеть на бо- 
жбе т^^ное сближеше посд'Ьдней съ Польшей, на про- 
никновеше полыяяхъ началъ, столь пагубныхъ для 
самобытности и для будущности его народа, въ 
ущербъ самой династаи н монархической власти... И 
только въ исторш Польши Александръ занииаетъ 
почетное иг]^о, какъ законодатель и частью какъ 
реформаторь, унасл'Ьдовавшш широгае замыслы Яна 
Альбрехта. 

Неудовольств1е многихъ современниковъ, русскихъ 
и литвиновъ вполне понятно, но его разд'Бляли и 
поляки. Они не понимали смысла борьбы Александра 
съ можновладствомъ и усматривали въ ней только 
попытку короля къ деспотизму и къ нарушешю 
пресловутой вольности шляхетства и панства. Въ 
зависимости отъ тЬхъ точекъ зр'Ёшя, съ какихъ 
историкъ смотрить на Александра, находится п 
его характеристика. Конечно, никто не сомн^^вается, 
что природа отказала этому государю въ блестящихъ 
дарован1яхъ, въ стойкомъ характер'6, въ ясныхъ 
идеалахъ, — ^но въ то время, какъ большинство при- 
даетъ Александру кличку «слабохарактернаго», ви- 
нить его въ несчаст1яхъ страны, въ плохой вн']&ш- 
ней политик^Б, въ домашнихъ неурядицахъ, одинъ 
изъ польскихъ историковъ пишетъ: «въ характер')^ 
Александра выдавалось чисто литовское упорство, 
соединявшееся съ наружнымъ спокойств1емъ и равно- 
душ1емъ». 
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Въ этихъ отзывахъ о политической д']&ятедьности 
Александра для насъ интересно одно: несмотря 
на то, что родовыя узы связывали короля съ Лит- 
вой и западной Русью, — интересы Польши были въ 
его глазахъ выше. Разорвать ушю посл1^дней съ 
Литвою казалось еиу немыслившмъ; быть королеиъ 
польскииъ было его зав']Бтной иечтою; въ борьбе 
съ можновладствомъ польскимъ онъ проявилъ поли- 
тическ1й смыслъ. Какъ не вид']^ть зх^съ плодовъ пе- 
дагогической д'Ёятельности Длугоша! Въ Литв'Ь и на 
западной ' Руси Александръ не могъ быть хорошимъ 
государеиъ, потому что воспитанхе въ католическомъ 
дух'Ь и преклонеше передъ западной и польской куль- 
турой связало его по рукамъ и по ногамъ. Найти 
выходъ изъ своего двойственнаго положешя онъ 
былъ не въ силахъ; руководящей нити для д'бятель- 
ности у него не было и, подчиняясь то влхяшю ду- 
ховенства, то литовскихъ пановъ, то влхянш своей 
жены, Александръ вгЬнялъ направлеше ея и, только 
достигнувъ короны польской, велик1Й князь литов- 
сгай проявилъ вдругъ и опредйюнныя нам'брещя, и 
энергш въ достиженш ихъ. 

Эта-то неув'Ьренность Александра, отсутствхе ясно 
опред'бленныхъ стремлен1Й, ясно нам'бченныхъ ц'Ь- 
лей по отношенио къ западной Руси, къ релипоз- 
нымъ вопросамъ, къ Литв^^ помогли Ёлен'Ь Ива- 
новн'6 въ д'Ьл'Ь ВЛ1ЯН1Я на мужа. 

Про Александра, того самаго, который при в'бн- 
чанш съ московской княжною выказалъ себя рев- 
ностнымъ католиковгь и гналъ русскихъ, польсшй 
ученый могъ однако сказать, на основаши изв'Ьстхй 
современниковъ, что онъ былъ равнодушенъ къре- 
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лппознымъ вопросамъ; сынъ Елпзаветь] австр]йской, 
брать св. Казим1ра оказался въ кошгЬ концонъ 
оЬод?1;пу — холодный, равнодушный. 

Въ сущности отличительными чертами характера 
Александра было упорство въ достижеши разъ хо- 
рошо усвоенныхъ имъ ц^лей, но медленность при ихъ 
усвоеши. Долгое колебанхе и нерешительность, бо- 
язнь личной инищативы, вотъ что способствовала 
продолжительной неясности и двойственности въ его 
положенш и д'Ьятельности. Отсюда и двойственность 
въ отзывахъ о немъ: по мн'6н1ю однихъ — упоренъ; 
по мнЬшю другихъ — безхарактеренъ! 

Небогато одаренный отъ природы, неспособный 
къ быстрому соображенто, Александръ, воспитанникъ 
оратора, не обладалъ даромъ слова и, подобно отцу 
своему, говорилъ мало. Вялость, замечаемая по ли- 
цу, выражалась въ медлительности движееШ; не лю- 
билъ онъ охоты, не любилъ и шумныхъ многолюд- 
ныхъ пировъ... Но вялость, которую современники 
называли л*нью, и мрачность характера не исклю- 
чали однако вспыльчивости и раздражительности... 
Воспиташе сообщило Александру тонктй вкусъ въ 
удовольств1яхъ: онъ чрезвычайно любилъ музыку, 
преимущественно духовую — трубы, а также п^ше, 
и устраивалъ во дворце музыкальный упражвешя. 
Науке, искусству онъ ц^ну зналъ и не задумался 
заплатить дорого за поднесениую ему книжку сти- 
хотворешй. Но чего не достигли воспитатели — 
это не ОТ}' чили королевича отъ любви къ роскоши; 
наоборотъ, страсть къ дорогимъ вещамъ, къ богат- 
ству, къ комфорту, къ изящному — была развита въ 
Александре до чрезвычайности: онъ любилъ дорогГя 
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одежды, роскошный стодъ^ бы1ъ страстный охот- 
никъ до лошадей. Самъ Каддимахъ, его старый учи- 
тель, зналъ объ этой страсти своего ученика: со- 
ставляя духовное зав'Ьщате, Каллинахъ опредйлилъ 
большую сумму денегъ своему любимцу Яну Аль- 
брехту, библ10теку оставилъ Фридриху, Александру 
же зав'Ьщалъ свои одежды. Не любя шумныхъ пировъ, 
Александръ быль непрочь отъ попоекъ и кутежей 
въ интимномъ кружк'6. Наряду съ любовью къ ро- 
скоши отличительною чертою его была расточи- 
тельность: онъ п^едро дарилъ окружающихъ, не зналъ 
ц^&ны деньгамъ и гбмъ самымъ разстроилъ свою 
казну. 

Родная мать охарактеризовала его въ сл'Ёдующихъ 
словахъ: «...столь же общителенъ и п^едръ Александръ. 
На охот]^ ли, въ дороИБ ли, онъ не минуетъ ни од- 
ного крестьянина, чтобы не остановить его и не пе- 
ремолвиться съ нимъ словечкомъ; не брезгалъ онъ 
напиться изъ чарки убогой и осушить ее до дна». 

Характеристика Александра даетъ намъ возмож- 
ность предр']&шить вопросъ о томъ — какова будетъ 
жизнь Елены Ивановны въ ЛптъИ? Говоря о немъ, 
мы Д04ЖНЫ теперь припомнить и то, какою прх'Ь- 
хала русская княжна. 

Москва дала ей правильное нравственное воспи- 
таше, но не дала школьнаго образовашя и дресси- 
ровки. Бъ Польш'Ё было то именно преимуш,ество, 
что обществу были уже привиты научныя стремле- 
шя, созданы школы и университетъ. Если большин- 
ство, въ масс*]^, было скор'Ье выдрессировано, ч4мъ 
образовано, то все же тамъ существовала и науч- 
ная закваска въ вид'6 малой, правда, группы лю- 

10 



146 



де&, развитБЕхъ умственно я действительно ученБЕХъ, 
какъ наприм^ръ: знаменятый Копернивъ и Янь 
Остророгъ... Но есл волчествонъ знашй, способоиъ 
пр^обр^&тен^я этихъ знашй, качествомъ ихъ Але- 
ксандръ быль выше жены своей, то съ другой сто- 
роны Ежена Ивановна превосходила его ц^ностыо 
шросозерцашя, что придавало ея характеру нрав- 
ственную силу; она превосходила его и быстротой 
соображен1я и политическишь чутьеиъ. Благодаря 
прочному хриспанскому воснитанш русская княжна 
хранила въ душ'Ь своей ясные идеалы, освящаемые 
въ ея памяти воспоиинашями о родной зеил^. У 
нея живы были въ памяти прим'Ьры, изъкоторыхъ 
она почерпала указашя для своей деятельности, и 
потому хотя жизнь ей предстояла не легкая, хотя 
надо было съ большимъ тактомъ добиваться проч- 
наго положешя въ новомъ отечеств^Ь, но добиться 
этого было возможно, возможно бьио даже боль- 
шее — пршбрЬсти вл1яше на Александра. 

Вкусы посл^^дняго нашли полный отзвукъ въ рус- 
ской княжн']^. Дочь Ивана Ш привыкла сама къ 
роскоши, пышности, комфорту и уи'бла ихъ ц:Бнить. 
Доступность Александра къ простонародью Льиа ей, 
какъ русской, вполн']^ понятна. Она сочувствовала 
мужу во вс'1^хъ его предпр1ЯТ1яхъ для украшешя 
столицы и дворца. То же самое мы должны сказать 
и относительно страсти Александра къ музыке: 
устройство музыкальныхъ развлечешй при двор'Ё 
было по душ'6 Елен'Ё Ивановя]^, которая сама обла- 
дала музыкальными познан1ями. Даже нелюбовь ве- 
ликаго князя къ большому обш;еству была на руку 
его жен'Ё, потому что устраняла лишнее число па- 
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новъ^катодиковъ и тЫъ самымъ способствовала бо- 
л'&е гЁсному сблЕЖбтю ея съ мужемъ. Такимъ об- 
разоиъ домашняя обстановка, образъ жизни двора 
сюжились очень скоро и ко взаимному удовольствш. 
Терн1я на пути Елены Ивановны были иного рода, 
посерьезн^Бе — они касались политической жизни 
страны. 

Миновалъ Велитй постъ, отпраздновали Св'Ётлую 
нед1&лю и въ Вильну прх'Ьхали гости... Прибыла 
королева-мать Елизавета австршская съ двумя до- 
черьми и сыномъ кардиналомъ Фридрихомъ. Вели- 
тй князь съ княгиней, своей женой, употребили, по- 
видимому, век усил1я, чтобы угодить своимъ гостямъ. 
При двор^ происходили празднества и угощешя; при- 
бывшихъ окружали почетомъ, одарили богато; даже 
самъ Иванъ Васильевичъ осв'Ёдомлялся, не надо ли 
и ему послать дары старой королев1§. Спустя яЪ- 
сколько дней, вдовствующая королева съ д'Ётьми 
вернулась въ Польшу. Елена Ивановна хорошо по- 
няла свою свекровь, и посл'бдняя оц'Ёнила нев'&стку 
по-своему: он1Ь разстались въ душ'6 непрхязненно. 
Иначе и быть не могло, а почему не могло, — пой- 
мемъ, когда познакомимся съ личностью Елизаветы 
австр1Йской. 

Королева Елизавета окружена въ польской лите- 
ратур* особымъ ореоломъ. «Ма1;ка Да§еЦоп6\\^» — 
мать Ягеллоновъ пользуется, и вполн'Ь заслуженно, 
славой образованной жешцины эпохи Возрождешя. 
Ей принадлежитъ честь воспитанхя сыновей въ гу- 
манистическомъ дух*. 

Д'Ётство и юность Елизаветы прошли при австрхй- 
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скоигь двор^. Она испытала н горечь сиротства и 
волнешя полггичесБихъ неурядицъ, но вкЪсгБ съ 
гбкъ съ раннихъ х&гъ она бьиа окружена учены- 
ии схоластиками и гуманистами. Въ чясА ея вос- 
питателей упоминаютъ Ы1ену Копанеръ, писатель- 
ницу ХУ в^ка, н-Ькоего педагога Гинтербаха (Нш- 
^егЪасЬ) и, наконецъ, знаменитаго Энея Сильв10 Пик- 
коломини, впосл-Ьдствш римскаго папу Шя П. 

Шестнадцати жкгъ принцесса вышла за ЕСази- 
М1ра Ягеллоновича. Свадьба была отпразднована съ 
торжествомъ въ Кракове. Жизнь при австр1Йскомъ 
двор'Ь и вл1яше гуманвстовъ оставили глубошй 
сл'бдъ въ душ-б Елизаветы. Она научилась ценить 
науку, ученыхъ, стремилась привлечь ихъ въ Поль- 
шу. Обладая природнымъ умоиъ, Елизавета отлича- 
лась выдающимися познашями въ классической ли- 
тератур'Ь, въ древней исторхи; могла писать на ла- 
тинскомъ язык'6 не только свободно, но даже ви- 
т1евато. Памятникомъ образованности польской ко- 
ролевы слуяштъ ея педагогическое сочиненхе: «О 
воспитанш королевскихъ д'Ьтей» ^^). Она высоко ста- 
вила вопросы педагогическхе, стремилась дать сы- 
новьямъ совершенн'Ьйшее образоваше и воспиташе, 
для чего окружила ихъ сонмомъ выдающихся лю- 
дей своего времени. Не м^^сто зд'бсь и не время 
разбирать ея взгляды и то, сколько правды въ 
томъ, что она была авторомъ этого сочинешя (даже 
въ Польш'Ь существовали н']^которыя сомн'Ьнтя). Ч^я- 
тая у нея филиппики противъ роскоши, похвалы про- 
стогЬ и невинности, не сл'Ьдуетъ слишкомъ тороп- 
ливо принимать все за чистую монету: между же- 
лавхемъ вм'бстить и дМствительной вм'Ьстимостью 
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лежала бездна, чему разительнымъ прим'брокъ слу- 
шать собственные сыновья королевы. Какъ бы тамъ 
ни было, нельзя отнять у нал обширности познанШ 
и сильнШшей зависимости отъ взглядовъ гуманистовъ 
ХУ В'Ёка; королеву иожно даже упрекнуть въпол- 
номъ преклоненш передъ авторитетами гуманизма, 
въ полномъ рабсвомъ преклонеши, безъ попытки къ 
самостоятельности мысли. Всл'Ёдствхе этого между 
королевой — авторомъпедагогическагосочинешя и ко- 
ролевой въ ея личной д'Ёятельности оказывается да- 
же н-Ькоторое различав и несоотв'Ьтствхе. 

Выйдя замужъ за польскаго короля, съ которымъ 
прожила много хкгь душа въ душу, и котораго 
оплакивала горько по его смерти, Елизавета оста- 
лась т'Ёмъ не мен'&е чужда Польш'б. Она нашла 
этотъ край б'Ьднымъ, ничтожнымъ и не старалась 
ближе ознакомиться съ нимъ. Политика ея не интере- 
совала и, если она по смерти Казим1ра вм^&шалась 
въ иолитичесшя д'Ёла и даже оружхемъ поддержала 
избраше Яна Альбрехта, а по его смерти — Алексан- 
дра, то исключительно ради предотвращен1я междо- 
усоб1я между сыновьями. 

Въ то время какъ Соф1я Палеологъ, супруга 
Ивана III, принимала иноземныхъ пословъ, давала 
инструкцш своимъ, австр1йская принцесса, жена 
Казим1ра, проводила дни въ покояхъ дворца, р'бдко 
показываясь народу. Она изб^&гала мужского обще- 
ства, не присутствовала на праемахъ пословъ. Кон- 
тарини такъ и не вид'Ьлъ ея въ бытность его въ 
Польш'Ё. <сВъ то время какъ мужъ со старшими 
сыновьями принималъ гостей изъ странъ чужихъ 
она въ обп^еств* придворныхъ женщ.инъ бд'Ьла 
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надъ воспиташемъ своихъ дочерей»... и иохьшп 
королевны, воспитанный въ такомъ дух'Ь, им^^и 
видъ теремныхъ затворницъ. Шоды такой педагоги-* 
ческой д'Ьятельности королевы мы увидимъ на дочери 
ея Ядвигб. 

Вся жизнь Елизаветы прошла въ заботахъ мате- 
ринскихъ — при чемъ сыновья уже съ семил^Ьтняго воз- 
раста жили далеко отъ вея, — да въ д'Ьлахъ благо- 
чест1я. Современники называютъ королеву святою 
«Дгшше роЬо2па, вш^Ц». Долпе дни проводила 
она въ рукод'Ёль'!^, въ украшен1и различныхъ пред- 
метовъ церковной утвари; больш1Я деньги жертво- 
вала на убранство и постройку костеловъ. Ея ста- 
рашями построена каплица св. Креста приКраков- 
скомъ собор'б, мнопя здан1Я въ монастыр']^ святого 
Михаила Архангела. По настоян1ю Елизаветы и бла- 
годаря ея взносамъ устроены были убежища для убо- 
гихъ, выстроено до 30 монастырей францисканцевъ 
и бернардиновъ. Особеннымъ уважен1емъ королевы 
пользовался орденъ святого Франциска. Только эта 
привязанность къ католической церкви и примиряла 
Елизавету съ католической Польшей; соединенныя 
же съ посл1&дней православная западная Русь и Лит- 
ва казались фанатичной королев'б странами схиз- 
матиковъ и язычниковъ. Чуждая Польш'ё, славян- 
ству и Летъ% всю жизнь свою осталась королева 
истой н'&мкой, в'Брной поклонницей н'бмецкаго М1ра. 
Идеалы, стремлешя, вкусы королевы — все это влекло 
ея сердце къ Западу. 

Выдавая безъ разбору своихъ дочерей за н-Ьмец- 
кихъ князьковъ, Елизавета противилась бракамъ 
ихъ съ королемъ венгерскимъ Матв^емъ Корвиномъ 
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и съ господаремъ моддавскииъ. Востокъ, восточное 
в'Ьроиспов'^аше бвио предметомъ ея пубокой не- 
нависти; все, что быдо чуждо н'&иецкой культуры, 
казалось ей презр'&нньшъ. Ничтожный, порочный 
жестошй баварскш князекъ Георгъ, погубившхй ея 
дочь Ядвигу, казался желаннымъ зятемъ, а славный 
король венгерск1Й заслужилъ назваше хлопа: «Ьг 
Ма1уа82 сЫор, кигсгек 'VV^о1о82уп» — МатяМ — это 
хлопъ, курченокъ волошсгай! ше ^ойпеп ]е] — не 
годится ейЬ А когда Александръ Казишровичъ же- 
лалъ скр'бпить союзъ съ молдавскимъ господаремъ 
Богданомъ, выдавъ сестру свою, старая королева 
не дала соглаая... и слышать не хот'бла, ибо онъ 
бьиъ господарь иной ъ'Ьры^ то-есть православный, 
и если дала согласхе на бракъ Александра съ Еле- 
ной, то лишь изъ рабскаго послушашя римскому пре- 
столу. Но какими глазами она должна была смотр^&ть 
на Елену Ивановну, кашя чувства питать къ ней? 
Несмотря на всю любввь свою къ мужу, Елиза- 
вета не съ большимъ уважешемъ, скор'Ёе презри- 
тельно, отзывалась о род'Ё Ягеллоновъ. Сов']&туя сво- 
ему сыну Владиславу воспитать во внук'б «прив^Бт- 
ливость» — она загбмъ прибавляетъ: «должна теб'Ь 
сказать откровенно, что нашъ родъ больше славы 
заслужилъ за свою обп^ительность, ч'ёмъ знамениты- 
ми подвигами». Даже самъ Шайноха нашелъ по- 
добную характеристику черезчуръ.,. скромной. Но 
не будемъ слишкомъ строги къ старой королев'Ь... 
Гд'Ё ей было понимать богатырей Литвы: Гедимина, 
Ольгерда, Кейстута, Витовта и ихъ д-Ьла, когда 
сами природные литвины не цквпли ихъ, а стара- 
лись выводить свой родъ изъ Итал1и (смотри со- 
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чиненхе Михадона). Елизавета и н^^которые совре- 
менные ей литвины признавали исторхю Литвы толь- 
ко съ Ягайла, а, конечно, за Ягайломъ кром'Ё бра- 
ка его съ Ядвигой.. « никакихъ знаменитыхъ подви- 
говъ «2паш1ен11;ус1х сгупо^» не оказывается. 

За 20 л'бтъ до описываемыхъ нами событ1Й, осенью 
1475 года, польская королевна Ядвига, сестра Алек- 
сандра Казим1ровича, выходила замужъ за бавар- 
скаго герцога Георга. Описан1е ея въ']^да въ Ьапд8- 
Ьи* — Ландсгутъ, ея свадьбы исвадебныхъ пиршествъ 
дошло до насъ съ мельчайшими подробностями и даетъ 
интересныя данныя для сравнешя между русской 
КНЯЖНОЙ польской королевной. 

Въ приданое польская королевна получила 32,000 
дукатовъ и вы'бхала изъ Кракова, окруженная поль- 
ской и литовской свитой. 

Передъ Ландсгутомъ встретили ее многочислен- 
ные гости, между прочимъ цесаревичъ Максими- 
Л1анъ, пфальцграфы и другге. Королевна 'бхала въ 
злаченой повозк'6, украшенной на верху польской 
короной, запряженной восемью белыми лошадьми 
пъ шорахъ, обитыхъ краснымъ сукномъ, и экипажа 
не ж^Еяш. На поклоны высокихъ гостей онаотв'б- 
чала наклонен1емъ головы и Протянула имъ для по- 
жатая руку изъ окошка. Лицо ея было закрыто гу- 
стымъ покрываломъ; такими же покрывалами были 
закрыты лица н'&мецкихъ принцессъ, который сопро- 
вождали королевну въ кортеж'б. Наша Елена Ива- 
новна и ея боярыни выгодно отличаются въ этомъ 
отношеши: нигд* не говорится, что он* были по- 
крыты — вплоть до уборки къ в-Ьицу, когда впервые 
упомянуто покрывало свадебное. 
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До города повозка 'Ьхада тихо, окруженная съ хк- 
воЁ стороны польской свитой, а съ правой — бавар- 
цами. 

Женихъ, его отецъ и самъ ииператоръ Фрид- 
рихъ Ш верхомъ на коняхъ дожидались по']&зда 
нев'бсты у самаго въезда въ городъ, гд'6 паны 
высадили нев'Ёсту. Наклоневхемъ головы прив'бт- 
ствовали другъ друга женихъ и невеста, но руки 
не подавали, а также и панамъ изъ свиты Ядвиги 
женихъ не подалъ руки и не прив'Ьтствовалъ ихъ. 
Маркграфъ Альбрехтъ произнесъ прив']^тственную 
Р'бчь по-немецки. Ядвига не понимала и не знала по- 
н']^мецки, и р'Ёчь маркграфа была ей переведена по- 
польски*, и впосл'бдствш веб прив'6тств1я гостей и 
Р'Ёчи ихъ переводились королевн']&нааольск1йязыкъ, 
а ея отв-Ьты — на н^мепйй. По'Ьздъ тронулся къ 
костелу. 

Въ одной изъ каплицъ паньи сняли съ нев'Ьсты 
верхнее платье и головной уборъ, надели в'Ьнецъ 
и повязку, шитую драгоц'бнными камнями, и при- 
кололи тонкое покрывало-, волосы были заплетены 
въодву косу. Какъ видимъ, сборъ Ядвиги къ в'бнча- 
тю почти тожествевъ со сборами Елены Иванов- 
ны и также совершался въ церкви. Устроивъ все 
по обычаю родины, паньи и паны подвели Ядвигу 
къ главному алтарю. Все время королевна горько 
плакала и, идя отъ в'&нца, низко опускала голову 
и такъ тщательно закрывалась покрываломъ, что 
присутствующ1е не могли разгляд'&ть ея лица. Въ 
тотъ же вечеръ и въ посл'Ьдующ1е во дворц* про- 
исходили об'Ьды и танцы. Молодая танцевала. Ели- 
завета дочь свою н'Ёмецкому языку не выучила, но 
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тавцамъ выучиш и танцамъ вЬыещжшъ. Од^та она 
бьиа, по пожьскону обычаю, въ широкое шатье съ 
откидными рукавами, съ в'Ьнцомъ и повязкой на го- 
лове. На еЛяуюицй день при принесеншподарковъ 
молодая снова принуждена была обрахиты^я къ пере- 
водчику, чтобы ответить на прив^^тственныя р^^чи^ 
и въ (УГвЬЛ своемъ особенно подчеркивала покор- 
ность и послушаше мужу. Когда утромъ на следую- 
т}й день молодые отправились въ костелъ, Ядвига, 
од'Ьтая по-польски, не закрывалась на этотъ разъ 
покрываломъ, но очи по прежнему держала опущен- 
ными долу. Присутствуюпце нашли польскую коро- 
левну красивой; особенное внимаше обратили на ея 
руки и на тоненьше пальчики; наивныя слова: а д2ш- 
ше р1екпа г^ке, о (Ид^хсЬ схепЫсЬ ра1сасЬ»..* при- 
водятъ на память слова русской п'&сни «а и ручки 
б'бленьки, пальчики тоненьки». 

Робкое поведенхе польской королевны^ убитый 
видъ и незнан1е языка н'бмецкаго бросаютъ невы- 
годный св'Ётъ на то, какъ воспитывала своихъ до- 
черей прославленная королева педагогъ! 

Мы уже упомянули, что вм'&ст'Ё съ королевой 
Елизаветой и ея дочерьми въ Вильну прх'&зжалъ и 
братъ Александра, кардиналъ Фридрихъ. Скажемъ 
о немъ иЬсколько словъ. Фридрихъ не обладалъ ни 
способностями, ни умомъ и полную свою несосто- 
ятельность въ занят1яхъ государственными д'&лами 
проявилъ неум'&лымъ правлешемъ въ Польш']^ въ 
отсутств1е Александра. Кардинальская шапка не за- 
ставила его изм'бнить излюбленный образъ жизни, и 
распуш;енность Фридриха возмущала современник 
ковъ и доставила ему нелестную славу въ потом- 
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ств'б. Разгульная жизнь требовала большихъ денеж- 
ныхъ средствъ, и кардиналъ не пренебрегалъ ника- 
кими средствами. Въ Рим^Б бьии недовольны его 
корыстолюбхеиъ, отъ котораго страдала папская казна. 
Стрыйковсшй характеризуетъ Фридриха сл^&дующи- 
ми словами: <кбылъ овъ роста высокаго, исполненъ 
важности; разума ничтожнаго; въ пьянств'ё и безо- 
браз1яхъ проводилъ жизнь», отчего и умеръ въ 
1503 г. —Надменность Фридриха, упомянутая Стрыи- 
ковскимъ, очень характерна, потому что ее испы- 
тала на себ'б и Елена Ивановна. Положеше Фри- 
дриха, какъ представителя Рима, уже даетъ намъ 
понят1е объ отношеши кардинала къ своей нев^- 
стк-Ь, какъ къ православной. |Мы увидимъ, какую 
роль сыгралъ Фридрихъ въ жизни Елены Иванов- 
ны, а пока удовольствуемся ея же словами, что отъ 
кардинала она терпитъ не мало «укоризны» за свой 
греческш законъ. 



Глава составлена по сд^дующихъ пособ1яиъ: Шайноха, Сгк!- 
се Ы81югус2пе> т. П, 1876 г., 2е18зЪег^, «КЫпеге ОевсЫсЫ)»- 
диеЦеп Ро1еп8> 1877 г.; КагЬии «^2^е^в пагойи и^етувИе^^о» т. 
8. 1841 г.; СтрыйковскШ, «СЬгошса»; БобжинскШ, «Очеркъисто- 
р1Я Подыш1> т. П; статья ВовЪеГа въ «Ёпсук1ореАуа рот^^зге- 
сЪпа» на букву А.; см. также у Васидьевскаго, <Истор1я Видь- 
ны>; у Ярушевича, «Ревнитель правосдав1я князь К. И. Острож- 
скШ» 1897 г. 



IX. 
Первые годы замужества. 1495—1498. 

Елена Ивановна, присматриваясь къ мужу, къ его 
родн'Ь, къ новой обстановк'б, не могла не почувство- 
вать трудности своего подожешя: она не была же- 
ланной гостьей въ великокняжескомъ дворц'б и въ 
семь^ Елизаветы австрхйской. Православхе Елены 
Ивановны создало ей иное положен1е ч%жь то, въ 
которомъ находились, обыкновенно, литовск1я велишя 
княгини католички. Ея жизнь и д'Ёятельность не- 
вольно должны были принять политическую окраску, 
выйти за пределы сеиейнаго и чисто-хозяйственнаго 
круга. Много потребовалось такта, осторожности, 
твердости характера отъ московской княжны, что- 
бы съ достоинствомъ носить тжтухъ великой кня- 
гини литовской и королевы польской. 

На первыхъ порахъ своего пребыван1я въ Виль- 
я'Ь Елена Ивановна бьиа окружена, можно сказать^ 
тесной сгЬной московскихъ людей. Съ ней прх'бхали, 
какъ мы знаемъ, бояре: Ряполовск1Й, Русалка, ихъ 
жены; дьяки П'Ьшковъ и Кулешинъ; священникъ 
бома и друг1я духовный лица; ц'Ёлый рядъ должност- 
ныхъ лицъ какъ-то:околничьихъ, постельничьихъ; мно- 
жество д'Ьтей боярскихъ и не мен'Ье того слугъ. Эта 
многочисленная свита пробыла въ Вильн']^, согласно 
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уговору, около двухъ м1^яцевъ. Между гЬиъ Иванъ 
Васидьевичъ позаботился уже 3 февраля послать къ 
Блен'б Ивановн']^ новыхъ лицъ: боярина, князя Ромода- 
новскаго съ женой и подьячаго Котова. По уговору 
съ Александрош» они должны были остаться въ Литв'ё 
дольше первыхъ — ^до тбхъ поръ, пока Елена Ива- 
новна не лривыкнетъ къ своей новой родин'Ё. Одеж- 
да московскихъ людей была русская, ихъ привычки, 
обычаи — тоже; руссйе повара и хлебники вводили 
русскую кухню. Среди этихъ близкихъ людей отды- 
хала Елена Ивановна посл'Ь блестяш;ей, но холодной 
и чуждой ей атмосферы новаго придвориаго быта. 
Вл1ян1е бояръ сказывалось и на первыхъ шагахъ 
ея Д'бятельности. По сов^ту Ивана Васильевича она 
должна была выбрать надежнаго человека и пер- 
вывгь д'Ьломъ установить возможно скорую и удоб- 
ную переписку съ отцомъ обо всЁхъ д^^лахъ, ея 
касающихся. Бояре, съ своей стороны, тоже стара- 
лись угодить Ивану Васильевичу и потому онъ былъ 
прекрасно осв^домленъ обо всемъ. Зная или угады- 
вая враждебный отношешя къ дочери вдовствую- 
щей королевы Елизаветы и кардинала Фридриха, 
Иванъ Васильевичъ осв'бдомлялся, не надо ли ему 
послать имъ подарки, и допытывался у Александра, 
въ какихъ отношешяхъ онъ находится къ своимъ 
братьямъ *)? 

Посольства изъ Москвы и обратно шли за по- 
сольствами: съ февраля по май 1495 года ихъ бы- 



*) Отд^^льныть ссылокъ на переговоры Ивана Васильевича 
съ вятеиъ, на его переписку съ дочерью мы не д^дасмъ. БсФ 
данный В8ЯТЫ изъ Сборника Ииперат. Русск. Историч. Обще- 
ства т. 35 1882 г. ва 1495, 1496-1500, 1505 годы. 
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ло 5. Бдагодаря жмъ Едена Ивавовш безоресханно 
подучаш вЬсп язь роджтедьскаго дома, покмны, 
оодаркк и, конечно, тайныя рЬчн отца- ПршиЪромъ 
такнхъ покюновъ можеть сдужшть посольство Ми- 
вудыАвгежова въ 1497 г. с А се говорыъ... Иванъ, 
Бошею шиостью государь всеа Рус1и... то<№... 
дочерн своей, вед^Ьдъ поионитнся— вехЬдъ твое здо- 
ровье внд'Ьтн... Да иоминокъ подати, корабедникъ»... 
Дал^^ с^ИЬдуеть поионъ н поминкн отъ матери, 
снохи, брата Васидья, брата Дмитр]я, пдемянни- 
ва Дмитр1я; затЬгь отъ сестеръ: «сестра твоя... 
вехЬда чекнгь ударити... да поминокъ нодати». 
Иногда, ввгЬсто корабеднива, посыдадась камка, со- 
боль иди не поименовывадось и писалось: «а по- 
минки писаны въ вазн'Ь», Оь помощью этнхъ по- 
сольствъ Иванъ Васильевичъ силился удержать дочь 
подъ своей опекой, руководя ею и зятемъ вакъ въ 
частной ^изни, такъ и въ политшсЬ, ибо властный 
Московски государь не отрицалъ у дочери-княгини 
права участ1Я въ политическихъ д'Ьлахъ своего му- 
жа, — фактъ интересный: онъ раскрьшаетъ намъ соб- 
ственный взглядъ Ивана Васильевича на Софш 
воминишну, какъ на свою жену и помощницу, и на 
его отношешя къ ней въ вопросахъ политиче- 
скихъ. 

Вскор'6 посл'Ь свадьбы представился удобный къ 
тому случай. Уже въ {юд-Ь ы'ЬсяцЬ 1495 года Аде- 
ксандръ просилъ помощи у тестя противъ хана Менгли- 
Гирея, и литовсшй лосолъ, крожЬ Александровой гра- 
моты^ привезъ также грамоту Елены Ивановны, какъ 
ходатайницы въ пользу мужа. Ивану Васильевичу 
не показалось страннымъ вм'бшательство дочери и 
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въ августе того же года онъ обстоятешно отв'Ь- 
чадъ ей и выешлъ ей спясокъ еъ тёхъ рЪчей^ что 
да^ъ послу Александра, — и такъ посту палъ во всбхъ 
сдучаяхъ, изв^^щая дочь о каждомъ почти д'бд^^.Такъ 
онъ писадъ, что хлопочетъ о союз'6 ея мужа съ 
ханомъ Менгди-Гиреемъ и Стефаномъ молдавскимъ: 
сстеб^ то да в^&домо бНЕЛО». Онъ сообщалъ ей свое 
предположешя о турскихъ послахъ и поручалъ по- 
хлопотать у мужа объ ихъ пропуск']^ въ Москву. 
Маю того, — онъ сов'Ьтуетъ дочери повл1ять на му- 
жа, чтобы не давалъ брату Сигизмунду уд'Ёла въ 
государстве, отчего происходятъ нестроенхя, и ссыла- 
ется на прим']^ры русской земли, о которыхъ Елена 
Ивановна кое что слышала, а кое что вид'Ьла и пом- 
нила лично. ссИно, дочи, слыхалъ язъ каково бьио 
нестроенье въ Литовской земл']^, коли было госуда- 
рей много, а и въ нашей земл'6 слыхала еси, ка- 
ково было нестроенье при моемъ отц'Ь, а бпосл'6 
отца моего, каковы были д'Ёла и тЛ съ братьею, 
над'бюся, слыхала еси, а иное и сама помнишь, и 
только Жыдимонтъ будетъ въ Литовской земл']^, ино 
вашему которому добру быти? И язъ приказываю... 
того д^бля (ради того), что еси д'Ьтя наше!.. 

Блен'Ь Ивановн'Ь вполн^^ была изв'&стна перепис- 
ка отца и мужа съ ханомъ крымскимъ и она сама 
лично получила грамоту отъ хана Менгли - Гирея. 
Немудрено, что первое время она сильн'Ёе подчи- 
нялась отцу и боялась дМствовать самостоятельно. 
Эмавципац1я ея отъ отца шла медленно, шагъ за 
шагомъ, сначала робко, потомъ сжкЛе. 

Мы говорили уже выше, что она носила первое вре- 
мя русскую одежду. Александру это не нравилось и 
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онъ вастахвагь на тонъ, чтобы жена перевгЬннш рус- 
ское пштье на лтовско-польскШ костюкъ. Вепкаа 
княгиня непошнш жешше мужа не безъ страха 
передъ отцо1гь н желала прежде списаться съ по- 
С1^дви]гь— спросить его инЬихе. Аюксандръ не до- 
оустилъ переписки и тЬмъ навлекъ на себя неудо- 
ВОЛ1СТВ1Я тестя, а въ ма'Ь 1495 года лгговсшй ве- 
Л1К1Й князь стадъ уже поговаривать объ отъ'Ьзд'1 
московскихъ людей. Иванъ Васильевичъ не согла- 
сился, и бояринъ князь Ромодановскш пробылъ до 
августа 1495 года. 

Положеше московскихъ людей, по словамъРомо- 
дановскаго, было однако незавидное: ихъ стара- 
лись отдалять отъ великой княгини, замЬяяя пана- 
ми-католиками, чинили имъ ВСЯК1Я обиды и притЬс- 
нешя. Со своей стороны Александръ жаловался на 
самовольное поведете москвичей. Какъ бы то ни 
было, — но Ёлен^ Ивановн']^ выпало на долю не мало 
хлопотъ примирять непримиримыя стороны! А тутъ 
еще отецъ поручать ей оберегать московскихъ лю- 
дей, сл'Ьдить за чистотой ихъ В'Ьры, не позволять 
имъ родниться съ католиками... 

Л'Ётомъ 1495 года Елена Ивановна объ'Ьхала съ 
мужемъ западно-русск1я области. Эта псЬздка была 
ей очень полезна, и оставила въ ней глубошй сл^№: 
она ознакомилась вооч1ю съ новымъ своимъ отече- 
ствомъ, пригляд'Ьлась къ русскому обществу, позна- 
комилась съ самыми выдающимися лицами русско- 
литовской парт1и, прислушалась къ ихъ надеждамъ и 
упован]Ямъ и могла сама усмотреть, насколько эти 
упован1Я сходятся съ идеалами Москвы и насколько 
разнятся; наковецъ она увидала на л^л^ положеше 
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правосдаввой церкви. Ведкшй князь, отказавшись по 
сжучаю этой поездки отъ приглашения брата Яна Аль- 
брехта на еейиъ, объ^^зжадъ исключительно руссше 
города по восточной окраян'6 своего государства^ 
СтрыйковскШ говорить следующее: «Александръ 
']^дилъ съ женою, панаии-радой въ объ^здъ по по*- 
граничньшъ русскимъ земламъ; былъ въ Смоленск.^1, 
Витебск'^, Полоцке, Минск'б, Орш^х> и др. городахъ ^^) . 
Быть-можетъ, ц1^ю по'&здки Александра Казимхрови- 
ча былъ осмотръоборонительвыхъсилъ государства 

Вернувшись изъ путешеств1я по стран'Ь съ запа- 
сонъ н<шыхъ св^Д'ЬнШ и личныхъ впечатл']^и1й, ве*^ 
ликая княгиня могла уже н-бсколько ор1ентироваться 
и начать действовать бол^е самостоятельно. 

Къ этому времени ей пришлось раэстаться со своей 
московской свитой. Бояринъ князь Ромодановсшй въ 
августе м'Ьсяц'Ь уЁхалъ, оставивъ, по наказу Ивана 
Васильевича, свяш;енника отца вому, двухъ дьяковъ 
и двухъ сытниковъ, а хл'ббниковъ и поваровъ Иванъ 
Васильевичъ хот&къ прислать новыхъ изъ Москвы. 
Но помимо этихъ лицъ оставалось въ Вильн'Ь не мало 
москвичей, частныхъ лицъ, обосновавшихся съ той 
поры въ СТОЛИЦ']^ Литвы, такъ наприм^Ьръ, упоми- 
наются братья Семичевы, не разъ '1здивш1е послами 
въ Москву отъ лица Елены Ивановны; н']&кото- 
рыя и друпя лица, родомъ москвичи, устроились въ 
Вильн'Ё и вели д'Ьятельныя частныя сношешя съ 
Еленой Ивановной. Оффищальный же придворный 
ея штатъ къ концу 1495 года сталъ формироваться 
изъ числа м^стныхъ литовско-русскихъ людей. По- 
явились паны и паньи; появились литовскхе слуги; 
наконецъ, появились и литовсшя должностныя лица. 

11 
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По1ьско-дитовск1е писатели обвиняютъ иосковскаго 
государя въ скаредности и въ томъ, что онъ не даль 
за дочерью приданаго; въ посольскихъ же бунагахъ 
мы читаемъ, что съ Еленой Ивановной было отправ- 
лено не мало имущества и денегъ, списокъ коихъ 
бьиъ переданъ дьяку Кулешину. Противор'&чхе этихъ 
изв'ЁстШ легко согласить. 

Иванъ Васильевичъ, конечно, не даль за дочерью 
недвижимаго имущества: ни городовъ, ни сель, ни 
какихъ-либо земель и волостей; Александръ же Ягел- 
лоновичъ и его паны-рада, невидимому, мечтали о 
такомъ именно приданомъ, разсчитывая съ помощью 
его вернуть утерянное войной. Такого рода прида- 
ное щедро раздавали на запад']^ Европы крупные и 
мелше владетели, но, къ великому огорчение Литвы, 
€го-то именно и не далъ за дочерью московскш ве- 
ЛИК1Й князь. Въ этомъ случа^Б онъ оказался выше 
своихъ западныхъ сос^^дей! Но трудно поварить, 
чтобы Иванъ Васильевичъ не далъ за дочерью де- 
негъ, нарядовъ, драгоц'Ённостей. Велишй князь, на- 
противъ, щедро наградилъ свою дочь и, конечно, 
онъ-то и положилъ начало громадному имуществу 
Елены Ивановны, которое оказалось посл'Ё ея смерти; 
къ тому же и факты на лицо: не будь у ней своихъ 
денегъ, не могла бы она въ 1496 году перекупать 
жемчуга и явиться въ этомъ случа'Ь соперницей своего 
отца? Сами польсйе писатели говорятъ, что дорого 
заплатилъ впосл1^дств1и Сигизмундъ за <хдрагоц1^н- 
ные черевички» Елены Ивановны, когда изъ-за 
ея приданаго началъ войну съ Васил1емъ, ея бра- 
томъ. Что у Елены Ивановны было довольно иму- 
щества и денегъ по ея прИ^Д'б въ Вильну, мы 
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находимъ доказательства и въ ея переписк'Ь съ от- 
демъ. Наприм'Ьръ: иужъ не С1г6шмъ над&сять ее 
волостями; мало того, она пишетъ отцу, что онъ 
даже не даеть ей денегь на жалованье боярамъ 
и паньямъ; она жалуетъ ихъ сама, сл^^довательно 
изъ своей приданой казны. «А в'Ьдь мн'Ь не даль 
князь велиюй (т. е. мужъ) еще ничего, ч*мъ кого 
жаловати, дву ли, трехъ ли пожаловалъ, а иныхъ 
язъ собою жалую». (Беликимъ княземъ называла 
Елена Ивановна мужа, а отца — отецъ и государь 
мой или же, въ разговор'б съ послами, батька 
мой). Она знала также, что литрвсшя великгя кня- 
гини всегда влад'бли волостями; тотъ же прим-Ёръ 
она вид'&ла и на Мос^кв'б, въ лиц1* своей матери 
Софхи воминишны. Скупость мужа разобид'&да ее; 
она осталась недовольна поведенгемъ мужа и свое 
недовольство высказывала отцу въ письмахъ. Такъ 
осенью 1497 года она жалуется ему, что била мужу 
челомъ о волостяхъ, который были за литовскими 
княгинями, онъ же отказывалъ, ссылаясь на за- 
хватъ ея территорхи отцомъ (ясно о какомъ при- 
даномъ шла 'р'Ьчъ). Впосл'Ёдств1и она добилась воз- 
становлен1я своихъ правъ на волости, но не вдругъ, 
а мало-по-малу; до тЬхъ же поръ прхобр'Ьла покуп- 
кой н'Ёкоторыя им'бшя; такъ вамъ известно, что въ 
1496 году она влад'бла, между прочимъ, им^нхемъ Жа- 
горы, прхобр'Ьтеннымъ за деньги. Покупка * земель 
новое доказательство значительности даннаго ей при- 
данаго деньгами; оно-то дало ей возможность на 
свои собственныя средства пережить первые труд- 
ные годы замужества. 

Иванъ Басильевичъ письменньшъ документомъ 
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обезпечилъ свободу в^роиспов'Ьдшя своей дочери; 
Адександръ обязался не нудить ее въ римсшй законъ 
и, будучи связанъ присягой, относился къ этому 
вопросу бол'Ье серьезно; другое Д'Ьло — вопросъ о по- 
стройк^^ церкви въ переходахъ дворца: зд']^сь д'бло 
ограничилось одними словесными р']^чавш, просьбами 
и об^^щашями, и литовскш велишй князь не счелъ 
себя связаннымъ ими. Церковь и не думали строить, 
а т^мъ временемъ шла исподволь зам-Ьеа московской 
свиты лицами польско-литовскаго происхождешя и 
ршискаго закона. Понятно, какъ отнесся Иванъ Ва- 
сильевичъ къ такощ* презрительному отношенхю къ 
его личнымъ желашямъ и просьбамъ и какъ глу- 
боко оскорбился поведетемъ зятя, который, въ до- 
вершен1е всего, отказался признавать за нимъ ти- 
тулъ «Государя всея Руси». 

Политическ1й барометръ сталь быстро падать и 
предБ']&щалъ наступленхе бури. 

Какъ же отнеслась къ этимъ вопросамъ сама Елена 
Ивановна? Они видимо озабочивали ее и она вела 
по поводу ихъ д'Ьятельную переписку съ отцомъ, отъ 
коей дошли до насъ только письма Ивана Василье- 
вича, отв'Ьты же Елены Ивановны вамъ изв1&стны 
лишь постольку, поскольку они просв'1чиваютъ изъ 
писемъ отца. Переговоры насчетъ постройки церк- 
ви велись съ февраля 1495 года вплоть до 1499 
года, но безъ всякаго результата въ пользу вели- 
кой княгини. Между прочимъ, въ 1499 году, она 
писала отцу, что давно бьетъ мужу челомъ о церкви, 
о панахъ и паньяхъ, била ему челомъ еще въ август* 
1495 года, но что Александръ отв'Ьтилъ ей то же, 
что Ивану Васильевичу, ссылаясь на указы преды- 
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дущихъ государей, и д'Ью съ т1&хъаоръ не подви- 
нулось впередъ. Отговорки Александра сводились 
преимущественно къ ссылке на указы Казишра^ его 
отца, не дозволявшхе строить и поправлять право- 
славные храмы. Эта отговорка была несостоятельна 
уже потому, что указы не всегда исполнялись: въ 
Вильн'Ь Солтанъ, при Казигахр^, построилъ прид'&лъ 
Благов-Ьщешя къ Пречистенскому собору, князья 
Слуцме — усебявъ монастыр-Ь, а къ 1500 годуХод- 
кевичи основали даже новый монастырь. Иванъ Ва- 
€ильевичъ прекрасно зналъ эти факты и выста- 
вилъ ихъ на видъ зятю, — узналъ же такъ быстро 
(въ томъ же году), конечно, чрезъ посредство дочери. 

Вопросъ о придворной церкви былъ не пустой 
вопросъ: не даромъ об* стороны такъ упорно стояли 
на своемъ. Ясно, почему добивался его р'Ёшешя 
Иванъ Васильевичъ, почему хог]^ла того же Елена 
Ивановна: постройкой церкви въ замк'6, литовское 
правительство открыто признало бы православ1е ве- 
ликой княгини, сд'Ьлало бы воочш православную цер- 
ковь равноправной съ римской. Для русскихъ людей 
это было бы поб'&дой! Пока же церкви для великой 
княгини не строили, литовское правительство только 
какъ бы мирилось молча съ существующимъ фак- 
томъ, но не узаконило его. 

061^ стороны понимали политическое значеше дан- 
наго вопроса и упорно стояли на своемъ. 

Другимъ вопросомЪ; причинявшимъ не мало хло- 
потъ, былъ вопросъ о состав^^ придворнаго штата. 

На зам'6чая1я Ивана Васильевича, что Александръ 
окружилъ жену преимущественно католиками, зять 
двусмысленно отв'Ьтилъ, что не придаетъ в'Ьропспо- 
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в^дыоиу вопросу большого значешя, выбирая лю- 
дей надежныхъ и смышденыхъ. Адександръ про- 
доджахь д'блать по своему, тесть сердился, Елена 
Ивановна била челомъ мужу, но изо всего этого ни- 
чего не вышло. Тогда, въ 1497 году, ИванъВасилье- 
вичъ предложилъ дочери прислать ей старую боя- 
рыню изъ Москвы. До слуха его допио, что одна 
изъ пань досаждаетъ великой княгин'1Б; онъ и пред- 
ложилъ заменить ее русской изъ Москвы. Елена 
Ивановна, должно быть, отвечала уклончиво (къ со- 
жвлШю этого письма н^^тъ), потому, что Иванъ Ба- 
сильевичъ, неродуя на нее, ворчалъ: я тебя спра- 
шивалъ про старую боярыню: прислать ли? «а ты ко 
мшЬ отказала ни такъ, ни сякъ». Припертая къ стЬв'Ъ^ 
великая княгиня отв'&тила решительно, что, если 
отецъ желалъ ей прислать эту боярыню, то долженъ 
былъ это сд1^лать раньше, когда пм'Ълъев. то право 
по уговору, а теперь уже поздно. «Великш князь, 
мужъ мой, говорить: пришлетъ батька боярьшю и 
попа не уговорившись со мной — назадъ отошлю. Да 
наконецъ, ч'Ьмъ мн'6 боярьшю эту будетъ жаловать? 
В'бдь велиюй князь, мой мужъ, ничего еще мн']^ не 
давалъ, чЫъ бы мн'6 жаловать приближенныхъ; по- 
жаловалъ двухъ, трехъ, остальныхъ я сама жалую 
(сл-бдовательно, изъ своей казны приданой, и лиш- 
нихъ особъ не могу держать). А пришлетъ отецъ 
мой боярьшю, то какъ ее держать и какъ ей съ 
зд']^шними сид'Ьть?» Гд^ было Елен'б Ивановн-Б ми- 
рить боярыню съ паньями, когда и безъ того у нея 
были паньи и боярыни восорки, то есть озорницы. 
Но, успокаивая отца, уверяя, что ничего серьез- 
наго н^Ьтъ, она прибавила про одну изъ такихъ особъ 
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съ несносньшъ сварливьшъ характеромъ, что была 
«одна восорка посажена», но д она уже «тишаетъ». 

Это любопытное письмо отъ ноября 1497 года, 
по счастью уц'Ёл^^вшее^ живо рисуетъ трудность по- 
дожешя Елены Ивановны между двухъ огней и ея 
старашя согласовать, по возможности, требован1я отца 
съ желашями мужа. Несмотря на всю свою лю- 
бовь къ русскому племени и приверженность къ гре- 
ческому закону, она хорошо понимала, что будучи 
великой княгиней литовской, то-есть въ стран'Ё, гд'ё 
жили бокъ о бокъ два племени и в'Ёроиспов']^дан1я, 
она должна была им&ть представителей отъ обоихъ 
и должна бьиа ухитряться ладить со всеми. Она 
такъ и поступала всегда: не чуждалась католиковъ, 
была терпима и проста въ обхожденш. Т'бмъ не ме- 
н^^ въ главномъ вопросе о своемъ личномъ в']&ро- 
испов']^дан1и она высказала впосл'бдствхи такую не- 
сокрушимую твердость, что передъ нею спасовалъ 
самъ римскШ престол ъ. 

Тогда же, въ ноябр-Ь 1497 года, Иванъ Василье- 
вичъ, обезпокоенный перем'Ьнами при двор'Ё дочери 
и ея податливостью на просьбы мужа, поручилъ 
послу своему Микул* Ангелову справиться: «Коли 
поютъ увелик1я княгини у Олены, и она на пЬть'к 
стоитъ ли?» То-есть: бываетъ ли богослужеше у Елены 
Ивановны? Пос'&щае'1;ъ ли она церковныя службы? 

Видя, какъ тревожится отецъ на ея уступки и 
послаблешя, какъ боится и не дов'Ьряетъ ея твер- 
дости въ в'Ьр'Ь, она отв^Ьчаетъ: «А что отецъ мой 
говоритъ, што я наказъ его забываю, ино бо то себЬ 
отецъ мой и на сердцть не держам, што мн'Ь наказъ 
его забыть; нольны (разв'Ь) меня въ животЬ не бу- 
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деть, тожъ (только тогда) наказъ отца своего за- 
буду». Въ этихъ сжатыхъ сдовахъ искусно соеди- 
няется твердость и сила уб'бжденхя съ н1^жаостью 
чувстБъ и выраженШ. 

Нб тому же Микул^^ Ангелову она прибавила сло- 
весно: <кЯзъ хотела великовну князю говорити, ино 
отецъ мой ко тшЬ листы присылаетъ тайно, а^ мн'Ь 
великому князю сказывати». 

Отсюда можно вид']&ть, что Елену Ивановну тяго- 
тила тайная переписка съ отцомъ, что она считала 
ее вредной для самого д'бла; другими словами, она 
желала бол'&е самостоятельности въ д'&йс']Рв1яхъ и 
бол-Ье дов'Ьрхя къ себ'Ь со стороны отца. Эти слова 
даютъ выгодное понят1е объ уъЛ великой княгини, 
но они же благопрхятны и для ея отца, который 
безъ раздражен1я выслушивалъ см'блыя суждешя 
дочери, выслушивалъ даже критику своихъ д'&йств1Й. 
Недаромъ бояре говорили о немъ впосл^&дствш, что 
съ нимъ весело было служить, ибо онъ не боялся 
чужого ума, любилъ споръ и противор']^ч1е ^^). 

Въ заключеше, выгораживая мужа передъотцомъ, 
великая княгиня прибавила: «а В'&дь поваровъ ко 
жшк прислалъ и я ихъ приняла, а князь велик1й 
(то^есть мужъ мой) и про то не говорилъ ничего». 

Съ этимъ же посольствомъ Микулы Лнгелова, въ 
ноябре 1497 года, были ей присланы многочислен- 
ные поклоны отъ вс^^хъ лицъ великокняжеской семьи 
и значительные подарки, которымъ былъ приложенъ 
списокъ. Но всего любопытн1Ье это то, что съ Анге- 
ловымъ было прислано 13 книгъ изъ Москвы. «Да 
книги явити, а молвити: отецъ твой, госпоже, по- 
слалъ теб']^ 13 книгъ». ЕСак1я же то были книги, мы 
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можемъ В0д1^ть отчасти изъ приводимой ниже описи 
Супрасдьскаго монастыря, отчасти изъ сд'Ьдующихъ 
словъ историка церкви м. Макар1я: <кВъ литовской 

духюной семинарш находится въ спискахъ ХУ в 

Сборнивъ (№ 14)... въ двухъ частяхъ, изъ которыхъ 
въ первой содержатся жит1я святыхъ, преик^ще- 
ственно русскихъ, а во второй службы Святпмъ... 
русскимъ. Сборникъ писанъ въ 1461 — 1465 г. и 
присданъ Ё1ен'1 Ивановн1^ въчисж'б 13 книгы>.Жи* 
т1я были: напр., св. Петра, св. Алекс1Я, Варлаама 
Хутынскаго идр.^^). 

До сихъ поръ Софья Ооминишна ограничивалась 
только гбмъ, что въ письмахъ мужа присоединяла 
свои поклоны и подарки дочери и зятю. Зд^сь же, 
въ ноябре 1497 года впервые встр1^чаемся съ ея 
письиомъ къ дочери. Насколько письма Ивана Ва- 
сильевича обширны, подробны, задушевны, наполне- 
ны думами и заботами о судьбе дочери, объ ея отно- 
щен1яхъ къ мужу, полны тревогъ и сомн'Ьн1Й на- 
счетъ твердости ея въ ккр'Ь — съ каждымъ по- 
сольствомъ шлются горяч1я заклинан1я не забывать 
отцовскаго наказа, — настолько письмо Софш Ооми- 
нишны коротко и, если нельзя сказать, чтобы со- 
всЬмъ холодно, то все же очень спокойно и невоз- 
мутимо. Ее видимо интересуетъ одинъ лишь вопросъ: 
не беременна ли дочь? Объ этомъ узнала она отъ 
братьевъ Семичевыхъ, посланцевъ Елены Ивановны. 
Однако по письму нельзя окончательно р'&шить, сама 
ли Елена Ивановна поручила Семичевымъ сообш.ить 
объ этомъ матери, или Семичевы передали Софш 
Оожавтвв'Ь только слухи, ходивш1е при двор1^. «Да 
сказывали, дочка, твои робята Семичевы, что ты. 
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дадъ Богь, беремянна, и язъ къ теб'6 приказываш 
съ тбми же твоими робяты, чтобы еси ко мн'6 о томъ 
отписала; а ты ко ми'ё и до сбхъ м'Тзстъ (до сихъ 
ооръ) не отписывала; и ты бы нын'&ча ко мн'б о топъ 
отписала, беремянна ли еси, и какъ свое время чаешь, 
о которыхъ днехъ, о томъ бо еси дочка, о всемъ 
отписала; да и о иныхъ о своихъ д'&лехъ... А что 
ти будетъ пригоже (хорошо) и свое приказати, и ты 
бы ко мн']^ и своимъ приказала съ Никулою съ Лиге- 
ловымъ». 

Отв'&тъ отъ Елены Ивановны къ матери^ какъ и 
большинство другихъ, до насъ не дошелъ. 

Въ это время при Елен']^ Ивановн'б московскихъ 
людей уже не было: они давно укхяли; за ними 
вскоре посл'Ёдовалъ свяш,енникъ. По словамъ Ивана 
Васильевича у дочери его оставалась только одна 
«женка» греческаго закона, прх'Ьхавшая съ нею въ 
Литву, сл'Ёдовательно москвичка, можетъ быть, н^^- 
что въ род*]^ старой мамушки или няни, воспитав- 
шей ее съ д']&тства и посл'бдовавшей за своей 
питомицей на чужбину; сверхъ того были низшхе 
служителя какъ то: повара, сытники, хл-Ёбники. Въ 
канцеляр1и ея числились подьячШ великой княгини 
Федоръ Шестаковъ, православный б-Ьлоруссъ — онъ 
сыгралъ, какъ увидимъ дал*е, значительную роль 
въ трудное для нея время, — братья Семичевнг, мос- 
квичи, для дипломатическихъ порученШ, а изъ круп- 
ныхъ должностныхъ лицъ, охмистръ Войтехъ Клоч- 
ке; ко времени своего назвачеяхя въ 1495 году онъ 
былъ холостъ, почему и забракованъ Иваномъ Ва- 
сильевичемъ, но тщетно. 

Изъ этой обстановки видимъ, что Александръ на 
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первыхъ порахъ, несмотря на давлеше катодиче* 
ской партш, жад'Ёа молодую жену^ щадилъ ее и д'6- 
даль снисхожден1е. Беликая княгиня, вид'Ьвшаяво- 
оч1ю весь неукротимый фанатизмъ полонофиловъ и 
католическаго духовенства, вид-бвшая, сколько самъ 
Александръ лично терп'блъ отъ нихъ изъ за нея, чре- 
звычайно ц'Ьнила внимаше къ ней мужа и защищала 
его передъ отцомъ* Въ 1497 г. писала «А князь ве- 
ДНК1Й меня жалуетъ государь мой. А отецъ бы мой 
соб^ на сердц'Ь не держалъ ничего, докол'б дай Богъ 
здоровъ онъ былЪу никоторая ми р-Ёчь отъ него... 
а о чемъ ему б1ю челомъ, и онъ жалуетъ». Однако, 
опасаясь вл1ЯН1я тестя на свою жену, Александръ 
приставилъ къ ней кавцлеромъ Ивана Семеновича 
Сао'Ёгу, литвина родомъ, православнаго испов'6- 
дашя, но склоннаго къ унш: ему поручено было 
зав']^дывать канцедяр1ей великой княгини и сл'Ьдить 
за ея сношен1ями съ отцомъ. КровгЬ этихъ лицъ 
упоминается еще Янъ, асынъ Николаевъ, Меншой», 
в']^роятно, сынъ виленскаго воеводы Николая Ради- 
вила. Ему было поручено состоять при особ'!! вели- 
кой княгини: об'бдъ ставить и пить подавать. Его 
отецъ былъ одинъ изъ главарей католической партш, 
которая въ сын'Ё им'бла своего представителя при 
особ'Ь великой княгини. 

Женск1Й придворный штатъ могъ составиться 
изъ боярынь и пань, встр']&чавшихъ ее при въ'бзд'Ь 
въ Вильну, то были: жена виленскаго воеводы Ра- 
дивила, Соф1я, урожденная княжна Заславская, жена 
князя Александра Отоксты, жена Мартина Гаш- 
тольда, жена Богданова — не Богуша ли Боговити- 
новича? ШслЪлдяя была православная. Т'^^мъ удоб- 
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кке имъ было состоять при великой княгин'Ь, что 
ихъ мужья гагЬли собственные дворцы въ Вншн'Ь и 
живали тамъ по-часту и по^долгу • И Иванъ Василье- 
вичъ и полонофилы остались недовольны составоыъ 
нридворнаго штата. 

Итакъ жЬ усил1Я Ивана Васильевича и Елены 
Ивановны оказались безуспешными: литовское пра- 
вительство было настроено боевымъ образомъ про-* 
тивъ православной церкви, которая переживала труд- 
ное время. Д^^ло въ томъ, что р']&шев1е вопроса за- 
висало не отъ Александра и даже не отъ пановъ- 
рады; они сами бьии лица второстепенный, за- 
висимый; ихъ настояш,1е владыки и истинные вер- 
шители вопроса обр'Ьтались въ Рим^; о неумолимый 
«поп роззишив» посл'&днихъ разбились всё усил1Я 
даже лучшихъ гуманныхъ польскихъ королей! 

Римъ не оставлялъ своей зав'Ьтной мечты призвать 
въ лоно католической церкви русскихъ, и XV — XVI 
в']^ка изобилуютъ проектами римской кур1и. Если для 
восточной Руси папы прибегали къ утотямъ, подоб- 
нымъ браку Софт Ооминишны, то къ западной Руси 
они применяли друпя уЛ^ы: прямое воздМств1е на го- 
сударей Литвы. Подъ такимъ давленхемъ папъ Кази- 
М1ръ издалъ два указа, оскорбительныхъ для право- 
славной церкви и русскихъ людей: поселилъ въ Литв']^, 
въ 1468 году, орденъбернардиновъ. Александръ, его 
сынъ, вид']^вш1Йвъбрак'Ёсъ московской княжной спа- 
сете своего государства, самъ находился подъ силь- 
нымъ вл1яы1емъ своего брата, кардинала Фридриха; 
онъ велъ д'Ьятельную переписку съ Римомъ по д-Ьлу о 
брак']&и, только получивъ разр']^шенхе папы, подписалъ 
грамоту о свобод* в^роиспов-Ьдатя жены. Но въ то 
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время, когда Адександръ сватался за православную 
княжну, папа въ булд'Ь къ шведскому королю да- 
етъ отпущеше гр-бховь вс^&1съ, кто участвуетъ въ 
поход'6 противъ схизматиковъ русскигь; въ то же 
самое время братья минориты вносятъ въ свои 
записки, что они находятся въ Лвтв^ для апостоль- 
ской миссш^^). Со дня прх'Ёзда московской княжны 
возникаютъ долпе споры среди католическаго духо- 
венства: надо хш или н'Ётъ перекрещивать схизма-* 
тиковъ, присоединяя яхъ къ католичеству? ^®). Указы 
Казим1ра, если не йе 1'ас1;о, то йе уате оставались 
въ сил*; самъ Александръ въ 1495, 1496 и 1497 
годахъ издавалъ указы, неблагопр1Ятные для рус- 
ской церкви. Онъ взялъ н'Ёсколько церквей и мо- 
настырей на свое великокняжеское подаванье и на 
подаванье частвыхъ лицъ — католиковъ; онъ подыски- 
валъ среди русскаго духовенства людей, скдонныхъ 
къ уши, и щедро награждалъ землями 1осифа Бол- 
гариновича, епископа смоленскаго, своего клеврета. 
Бласть митрополита Макархя и его авторитетъ под- 
рывались настолько, что съ нимъ, не ст'Ьсняясь, 
спорило само духовенство виленскихъ церквей. 

Митрополитъ Макар1й не долго святительство- 
валъ. Архимандритъ Свято-Троицкаго монастыря, 
онъ въ 1494 единодушнымъ избрашемъ духовенства 
и народа былъ нареченъ митрополитомъ. Онъ встр'6- 
тилъ Елену Ивановну при въ'Ьзд'Ь ея въ Вильну; 
онъ былъ свид'Ётелемъ ея в'Ьнчашя; онъ изр1^дка 
нав1&щалъ Вильну, разъ'бзжая по своей обширной 
митропол1и. Какъ ни были б'&дны церкви севера, но 
08*6 находили богатыхъ покровителей: Слуцкхе, Ход- 
кевичи, Солтаны и проч1е вносили за эти годы свои 
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не малыя лепты. Иначе обстояло на юНБ. Опустошаеиая 
наб']^гами татаръ, южная Русь долго не могла опра- 
виться и храмы ея лежали, большею частью, въ раз- 
валинахъ; никто изъ святителей въ нее и не яагля* 
дывалъ. Найдя въ православной княгин'6 поддержку 
и щедрую жертаовательницу, митрополитъ р'Ьшилъ 
воспользоваться наступившими благопрхятными обсто- 
ятельствами и началъ хлопотать о возстановлен1и ра- 
зоренныхъ тамъ церквей. Очень можетъ быть, что съ 
в'Ьдома и съ соглас1я Елены Ивановны, которую не 
могла не интересовать судьба Шева. онъ воянам']^ 
рился лично пос']^тить древнюю столицу, поклонить- 
ся ея святынямъ и принять м^^ры къ ихъ возста- 
новлев1ю, но къ несчастш, на пути къ югу при- 
нялъотъ руки татаръ мученическую кончину. «Ни- 
когда бо С1е случися въ Руской земли, яко нын1& 
тому Арх1ерею Божш отъ поганыхъ». Это собьте 
должно было потрясти умы православныхъ людей; 
окружило ореолоиъ память святителя, ревностно за- 
ботившагося о нуждахъ церкви и сложившаго за нее 
свою голову, а западная Русь получила въ немъ но- 
ваго мученика и ходатая за нее передъ Богомъ. 

Наступили для церкви времена междуцарствхя. Щ- 
лый годъ со смерти Макархя не выбирали ему пре- 
емника, а между тЬиъ этотъ преемникъ былъ уже 
давно нам{)ченъ Александромъ: то былъ смоленскШ 
епископъ 1осифъ. Только въ 1498 году л']^топись 
глухо отм-Ьчаеть, что Александръ далъ митрополита 
западно-руской церкви — 1осифа. Происходило ли из- 
бран1е митрополита законнымъ порядкомъ? Не про- 
тивилось ли духовенство и народъ желан1ю вели- 
каго князя?.. неизв1^стно. Л']&топись молчитъ, одна- 
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КО тоЕгь разсказа о назначенш обоихъ митрополи- 
товъ, Макар1я и 1осифа, сильно разнится между 
собою ^'^). Нареченный митрополитъ не скоро полу- 
чилъ утвержден1е константинопольскаго патрСарха. 
а до той поры, даже въ 1499 году, онъ былъ въ 
глазахъ православнаго населешя только епископомъ 
смоленскимъ. 

Около этого времени и обозначились первые роб- 
ше шаги Елены Ивановны по отношетю къ право- 
славной церкви и на пользу русскаго населен1я« Ея 
ВЛ1ЯН1Ю можно приписать тотъ фактъ, что вскор'Ь 
посл'6 кончины митрополита Макар1Я, въ ма'Ь 1497 
года, Александръ уже въ 1юл']Б жЬсяцк того же го- 
да, желая прхЁти на помощь южному населешю, 
далъ привилепю кхевскииъ м']^щанамъ- въ ней го- 
ворилось, что всл'6дств1е частыхъ опустошешй отъ 
татаръ и разоренхй шевсше м'&щане освобождаются 
отъ платеака мыта повсеместно въ Литовскомъ го- 
сударств'Ё, и эта грамота, данная ыЛсяцъ спустя по- 
сл'6 кончины митрополита, скр'Ёплена охмистромъ 
великой княгини Войтехомъ Яновичемъ ^^). Въ 1496 
году она жалуетъ Пречистенскому собору куплен- 
лое ею им^ше Жагоры; въ 1497 году выписываетъ 
лзъ Москвы 13 книгъ, в'Ьроятно, частью для себя, а 
частью дла раздачи по церквамъ западной Руси. Въ 
1496 году удерживаетъ у себя крестъ съ животво- 
рящимъ древомъ, который турокъ Ахматъ везъ Ива- 
ну Васильевичу. Ташя святыни съ православнаго 
востока жертвовались потомъ князьями въ пользу 
церкви: безъ сомн'Ьшя и эта святыня получила, бла- 
годаря Елен'1^ Ивановн']^, то же назначенхе, но только 
въ пользу западной церкви. Къ этому же времени 
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могутъ относиться и бох^Бе крупный пожертвоватя 
на пользу церквей. Вь одной изъ стЬ|1Ныхъ башенъ 
ннжняго замка находилась Покровская церковь. Ши- 
рока^ аллея вела къ ней. Эту церковь, ближайшую 
къ замку, избрала Елена Ивановна кань свою до- 
машнюю, дворцовую, и сюда то приходила она мо- 
литься. Первыя пожертвован1я ея и относятся къ 
Покровской церкви: великая княгиня богато укра- 
сила ее. Къ этому же времени, къ концу XV в., от* 
носятъ изв'6ст1е, что Елена Ивановна построила не- 
большую деревянную церковь св. Духовскую. 

Приглядевшись къ западно-русскому духовенству, 
она скоро поняла неудобство держать при себ* мос- 
ковскаго священника, отца 0ому. Уже весной 1495 
года шли толки объ его 01'Ь'Ьзд'Ь изъ Вильны, но 
Иванъ Васильевичъ упорно настаивалъ на томъ, 
чтобы отецъ 0ома остался; т-Ьмъ не мен-Ье Елена 
Ивановна удалила его отъ себя, спустя годъ, по- 
тому что въ 1497 году отвечала отцу, что онъ, 
9ома, «не мойской», то-есть, не по мн*, не изъ 
числа священниковъ ея подданныхъ, что у нея есть: 
«свой попъ, добре добръ, изъ Вильны». Сл'Ьдова- 
тельно къ 1497 году она настолько уже освоилась 
съ туземнымъ духовенствомъ, что могла выбрать 
себ'Ё священника по душ'6 изъ ихъ среды. Вызвать 
другого священника изъ Москвы она не пожелала 
подъ гЬмъ предлогомъ, что на Москв'б она никого 
не знаетъ и, сл']^довательно, выбрать не въ состо- 
янш. Это была, конечно, одна отговорка, а главная 
причина та, что, желая быть въ хорошихъ отноше* 
шяхъ съ западно-русскимъ духовенствомъ, она стЬ- 
снялась окружать себя одними москвичами; она и 
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среди заиадно-русскаго духовенства сувг&да найти 
ревностныхъ ккятелей. Не даромъ подьск1й исторшсъ 
Бартошевить говоригь, руководясь своей точкой 
зр'Ьн1я: апа шевг^сгвае ЫЫу ро82ика1а зоЫе Хапавга 
1 МакагусЬ *'). 

Простой здравый смыс1ъ подсказывалъ великой 
княгин'6, что каковы бы ни были ея личные иосков- 
ск1е идеалы и симпат1и, она не могла и не должна 
была навязывать ихъ насильственно туземному насе- 
ленш, которое, хотя православное по в'бр'6 и русское 
по племени, им'кю однако свою м-Ьстную политиче- 
скую точку зрШя. Она отыскала среди охватив- 
шаго ее хаоса точку опоры, набрела на единствен- 
ную возможную тропу и, разъ найдя ее, держалась 
твердо, не уступая ни отцу, ни мужу. Одинъ не- 
верный шагь въ ту или другую сторону и... ее бы 
снесло мутньшъ потокомъ политическихъ страстей и 
интригъ! 

Собственно говоря, она примкнула къ политике 
западно-русскихъ выдающихся д'Ьятелей, самымъ яр- 
кимъ представителемъ коихъ впосл']^ствш, при Си- 
гизиунд'Ь I, былъ квязь Константинъ Ивановичъ 
ОстрожскШ. Она р'Ьшила свято хранить право- 
славную в']&ру и, по м']Бре силъ и возможности, быть 
заступницей за русское населенхе, поддерживать доб- 
рыя отношешя съ Москвой, не нарушая верности 
мужу и своему новому отечеству. 

Таково было смутное, неопред'&ленное положеше 
вещей съ конца 1495 года по 1499 годъ, когда 
об* стороны приглядывались другъ къ другу. Но 
оно не могло долго длиться: накопившееся электри- 
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честно искало 066*6 выхода и разразилось, наконецъ, 
бурей. Тяжедъ быжь въ жизни Елены Ивановны 
1499 годъ. Р']^шался вопросъ, поставленный Рикоиъ 
ребромъ: бБпъ ей или не быть православной? 
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Для составдешя этой главы послужили сл^дующ1е источ- 
ники и пособ1а: 

Акты, относ, къ истор1и западной Росс1и, т. I; Сборникъ Им- 
перат. Русскаго Историч. общества, т. 35, 1882; ТЬешег, Мопп- 
теп(а РоЬпгае, т. II В. 1861; Моппшеп^а Ро1оп1ае Ма^опса 
(ротшк! й21е]о^е роЬзк!) т. У. Ьт^о^, 1888 г.; Отрыйковск1й, СЬго- 
Шса (польское И8дан1е); Археограф, сборникъ (Супрасльская ле- 
топись). Макар1йу Истор1я русской церкви т. IX; Филаретъ, сИсто- 
р]я церкви», И8Д. 6-е; Чистовичъ, <Истор1я западно-русской цер- 
кви >; Ваг1ю82етпс2, ЗгМс йл[е)01^ ковсЫа гавМе^о 117Ро18се.Е. 
1880; Нарбутъ, <021е^е пагода Шет^зкхе/г^о» т. 8; Карповъ, Исто- 
р1я борьбы Московскаго государства съ Польско-Литовскинъ. М. 
1867; Арх. Хосифъ, Островоротная или Остробрамская икона Во* 
городицы, в. 1890 г. 



Гонен1я. Разрывъ съ Москвой. 1498—1499. 

Что могло побудить литовское правительство сойти 
€ъ мирнаго пути, на которомъ оно держалось, хотя 
бы съ гр'Ьхонъ пополамъ, въ первые годы послЬ 
<5рака Александра? 

Главная причина кроется въ обычной заносчиво- 
сти катоАическаго духовенства и давлен1и извн'6 
римской курш: она не могла хладнокровно вынести 
даже временныхъ уступокъ въ пользу ненавистной 
и презираемой сопернифь Однако и друг1я полити- 
Ч6СВ1Я обстоятельства сошлись такъ заманчиво, что, 
пробудивъ надежду на уетЛхъ^ привели къ взрыву 
релипозныхъ страстей. 

Скажемъ о нихъ несколько словъ. Удачно поль- 
зуясь союзомъ и дружбой хана Менгли-Гирея, 
Иванъ Ш обезопасилъ русск1я границы отъ разбоевъ 
крьшцевъ и всю силу разбойничьей орды направилъ 
ва Литву и Польшу. Александръ, вступая въ бракъ 
съ московской княжной, над']^ялся, съ помощью тестя, 
войти въ дружбу съ Крымомъ. 

Съ другой стороны крымсшй ханъ былъ въ боль- 
шей обид*]^ на московскаго государя: ради дружбы 
съ нимъ крымцы щадили границы московской украй- 
ны, а теперь... не см'Ьй трогать ни Литвы, ни 
Польши! И ханъ слалъ грамоту за грамотой, пол-* 
ныя упрековъ по адресу крварнаго друга. 
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Если литовское правительство возлагало больш1Я 
надежды на бракъ своего государя съ русской княж- 
ной, то и великШ князь московсшй не упускалъ 
случая извлечь изъ него выгоду для своего госу- 
дарства. Тоть, кто ум'Ьлъ пользоваться даже силами 
крьшской орды, тоть, конечно, могъ разсчитывать 
извлечь выгоду изъ мирныхъ отношенШ къ Литв^. 
Повидииоиу, Иванъ Басильевичъ первое время такъ 
и смотр'Ёлъ на Литву и западную Русь. 

Сдерживая Менгли-Гирея, онъ присматривался къ 
тому, какое направлете приметь политика Алексан- 
дра. Доказательствомъ тому служатъ частыя дипло- 
матичесшя сношешя, советы дочери и зятю, молчаше 
на упреки Менгли Гирея, и то обстоятельство, чтосъ 
1495 по 1500 годъ крымская орда воздерживалась 
отъ масеовыхъ опустошительныхъ нашествш. Исто- 
рикъ Нарбутъ сознается, что Иванъ Васильевичъ 
настаивалъ у Менгли-Гирея щадить .1итву до тЬхь 
поръ, пока Александръ в'Ьренъ союзу съ Москвой, 
Были, правда, мелкхя вторженья на Волынь и Украину, 
но^ судя по малому числу пАввыхь^ это были про- 
сто наезды татарскихъ ускоковъ и разбойничьихъ 
шаекъ на свой страхъ, независимо отъ хана. Въ то 
время степи кишмя кишили авантюристами всякихъ 
нац10нальностей| которые, подъ прикрьтемъ татаръ, 
грабили своихъ соотчичей. Въ одинъ изъ такихъ 
налетовъ погибъ въ 1497 году митрополитъ МакарШ 
'6хавш1й въ Шевъ не съ пустыми руками. 

Кто сужклъ сдерживать крымцевъ — сум4лъ бы 
умиротворить Александра съ другимъ его сос1Ьдомъ 
Стефаномъ молдавскимъ, если бы на то бьио искрен- 
нее желанхе литовскаго государя. Посольсше списки 
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доказывають, что искреноаго желашя къ тону не 
быю. 23 января и 19 мая 1496 года вдеть рядъ 
•жадобъ Ивана Васильевича на то, что Александръ 
не пропускаетъ его пословъ въ Молдав1ю и не про- 
пускаетъ изъ Турцш посла турецкаго; посл1^дняго не 
пропустили и вернули назадъ, а ']&хавшаго съ нимъ 
турка Лхшата отправили въ Вильну, гд'Ь Александръ 
отобралъ у него крестъ съ животворящимъ древомъ, 
жемчугъ и оередалъ Блен'Ь Ивановн'6, которая жем- 
чу гъ оставила за собой, заплативъ купцу, что сл1^дуетъ. 
На этообстоятельство Ивавъ Васильевичъ не обид'блся, 
хотя и припоняилъ впосл'&дствш; но на задержку по- 
словъ сильно огорчился: «И вамъ, брате, того велми 
жаль стало, что еси того посла къ наиъиепропу- 
€тилъ>... Мало того онъ обратился съ жалобой къ до- 
чери: я де стараюсь умиротворить твоего мужа съ 
Менгли-Гиреемъ и Стефаномъ, а онъ мн'6 на зло тво- 
ритъ: «То ми, дочи, велми въ досаду стало, что того 
посла не пропустилъ...1> и просилъ ходатайствовать о 
пропуске. Тотъ же Нарбутъ осуждаетъ Александра за 
безтактный вызываюпцй образъ д'МствШ, за неум'б- 
е1е употребить на пользу и благо Литвы союзъ съ 
Москвой и приписываетъ ошибки литовскаго госу- 
даря давлен1ю со стороны Польши и тайному согла- 
шешю Ягеллоновъ. Тогда же, въ ма^Ь 1496 гола, 
Михаилъ Кляпикъ, одинъ изъ пословъ, самъ вид']^лъ, 
' какъ Елена Ивановна при немъ читала грамоту 
хана Менгли-Гирея на ея имя. Въ грамогЬ ханъ 
писалъ о своемъ желаши жить въ дружб1& съ Але- 
ксандромъ и просилъ ее хлопотать у мужа о томъ 
же. Приблизительно къ осени 1496 года, Елена Ива- 
новна отправила письмо къ отцу съ Алексбемъ Се- 
мичевымъ, но что именно — неизв'Ьстно. 
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Въ поеомьекмхъ кннгахъ отъ 29 марта 1498 года 
ееть есыжка на это письмо ея, пр1С1анвое съ А лексЬемъ 
Семичевымъ. Иванъ Васильевичъ приводить только 
ея жаюбы на мужа, что онъ не даетъ ей водостей 
за то, что отецъ ея удерживаеть за собой завоеван- 
нпе ииъ у Литвы обдасти и города: оттого де и 
мира не можетъ быть... — слова Александра... 

И вдругъ 13 шня 1497 года является къ Ивану 
Васильевичу въ первый разъ посломъ Иванъ Семе- 
новичъ Сап^Бга съ неожиданнымъ изв^^спеиъ, что 
Александръ просить тестя пр1йти на помоп^ хри- 
стквству противъ поганства. Посмотримъ, что было 
на самоиъ д'бл'Ь? 

Изъ предыдущей главы мы уже вид'&га, что въ 
теченш 1495 года Александръ искренно дорожилъ 
союзомъ съ Москвой. Благодаря ходатайству жены 
и вл1ятю тестя на Крымъ, ему удалось обезопа- 
сить границы своего государства; мало того онъ, 
подъ предлогомъ своего путешеств1я съ женой, 
отклонилъ приглашеше Яна Альбрехта на сейнъ. 
Это, вероятно, обезпокоило католическую партио и 
полонофиловъ, опасавшихся возраставшаго вл1ян1я 
тестя и молодой жены, которую Александръ искренно 
полюбилъ. Умиротвореше Москвы, Крыма, Литвы 
и Молдавш между собою вовсе не входило въ раз- 
счеты римской кур1и и Польши; наоборотъ, смуты 
на восток-Ь всегда были имъ на руку. Однако бла-' 
горазум1е Александра продолжалось не долго: съ 
помощью ВЛ1ЯН1Я на него его учителя Каллииаха 
удалось, наконецъ, отвлечь его отъ Москвы, и въ 
1496 году въ Парчев'Ь состоялся съ'ёздъ Ягеллоновъ, 
гд'Ь Александръ уговорился помогать своему брату 
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Яну Альбрехту въ его заинсшхъ противъ Стефана 
Молдавскаго. Подьсшй король Мечталь завоевать 
Молдав1ю и престолъ ея былъ уже заран'&е назна- 
ченъ Сигизмунду. Положено было дМствовать въ 
секрет^^, оффищально же былъ объявленъ походъ на 
турокъ, — самая популярная война въ то время. Идею 
этой политической интриги внушилъ Каллимахъ Вио- 
пасогз!, воспитатель и другъ Ягеллоновъ, руководи- 
тель ихъ въ иностранной политик'6. Онъ вскор'6 
умеръ, оставивъ своему любимцу Яну Альбрехту 
4,000 по зав'Ёщанш. 

Въ Польш'б веб в'Ёрили искренно тому, что ц'1^ль 
похода — турки; даже магистръ тевтонскаго ордена, 
вассалъ Польши, пов'Ёрилъ и выставилъ вспомога- 
тельный отрядъ. Только одинъ Иванъ Васильевичъ 
не былъ одураченъ; онъ живо сообразилъ, что тутъ 
Д'Ьло не ладно; онъ понялъ^ почему, вотъ уже годъ, 
перехватываютъ пословъ, а на всЪ усйЛ1я Ивана 
Васильевича умиротворить Литву съ Крымомъ и 
Молдав1ей, зять холодно и высокомерно отв'&чалъ, 
что дружбой съ Менгли-Гиреемъ и Стефаномъ не 
стоитъ дорожить, ибо де они плохге союзники. 

Хитрому литвину, Ивану Семеновичу Сап'ЬгЬ, мо- 
СК06СК1Й государь выставилъ интересные вопросные 
пункты. Ихъ передавали дьяки Ф. Курицынъ и Малко, 
но обсуждали бояре, а руководилъ князь Патрик'бевъ, 
самъ родомъ литвинъ, Гедиминовичъ. 

1-Й вопросъ. Противъ котораго поганстж. просить 
помощи Литва? Посл'бдняя в^дь и схизматиковъ рав- 
няла на одну доску съ поганствомъ. Отв^тъ: турки, 
татары, орда. Венгерсюй король Владиславъ самъ 
лично не можетъ принять участхе въ поход*, но вы- 
ставляетъ вспомогательный отрядъ въ 11.000. 
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2-Й вопроеъ. Въ кжшжь мЬсЛ ожндаютъ турокъ? 
ОткЬгы Еще ве вгЪдомо. Янь Амъбрехгь будетъ ож«- 
дать жхъ къ Каменце а А^екеавдI^ь гь ЛущгЬ. 

З-й вопросъ. Отъ кого прнниа 1Л(сть, что допод- 
линно турки ндуть? Опгбтъ: отъ шиьсваго короля... 
якобы турки переправнл1Сь череэъ Дунай. 

4-й вшфосъ, затронувопй больное шЪсго. А съ 
кЬгь будетъ Волошскш: съ вами противъ турокъ, 
или противъ васъ за турокъ, онъ де ихъ вассалъ, 
челов^^къ подневольный? ОтвЬтъ: надЬенся, что съ 
наки противъ турокъ. 

Иванъ Васильевичъ глухо отв1^илъ, что будегь 
д'Ьйствовать согласно договору и пршплетъ окончат 
тельный откЪть съ послоиъ. 29 шля 1497 года по- 
солъ Ивана Васильевича Диитр1Й Загряжстй дол- 
женъ былъ узнать доподлинно: куда идутъ турки, 
дабы иосковстй государь могъ сообразить какимъ 
образоиъ помочь хриепанству. Было приказано За- 
гряжскому зайти къ Елен'Ё Ивановн^Б съ поклоноиъ, 
если она встр'бтится ему по пути, по близости, а бу- 
де она въ Вшлья'Ъ или гя^ далеко въ сторонЬ, то не 
отыскивать ея нарочно. Значитъ Иванъ Васильевичъ 
зналъ, что Александръ выступилъ уже съ войскомъ 
на югъ и жена его провожала. Если вспомнииъ, что 
въ1юн'Ь 1497 года Александръ далъ льготную грамоту 
кхевскимъ м'Ёщанамъ и она подписана Воитехомъ 
Клочко изъ придворнаго штата Елены Ивановны, то 
можемъ ^|умать, что она провожала мужа въ юж- 
ную Русь; мевсше м'Ьщане могли вид'Ьть ее и лич- 
но просить о помощи. 

Наконецъ, въ август]^ секреть обнаружился вполне. 
Гонецъ Ивана Васильевича Петръ Лобанъ-Забалот- 
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ек1й засталъ Александра съ войскомъ въ Подол1и 
на нути въ Молдавш и передалъ ему строгое пре- 
достережен1е тестя не впутываться въ этотъ по- 
ходъ, ибо слухи носятся, что п^ль похода не турки, 
а сватъ и союзникъ Ивана Васильевича — Стефанъ 
молдавсшй. Въ то же время паны-рада заволнова- 
лись и потребовали отъ своего государя категорич- 
наго отв'Ьта: куда, зач'Ьиъ и противъ кого? Ихъ 
безпокоила таинственность похода и невыясненность 
его ц^лей, и они отказались сл'бдовать за своимъ 
государемъ. Сами поляки действовали вяло; среди 
нихъ уже пронесся слухъ о настоящей цЪли похода; 
этотъ слухъ подорвалъ въ войск'6 дов*р1е и ува- 
жеше въ королю. Маэовшане первые утекли до дому. 
Магистръ тевтонскаго ордена отказался участвовать 
въ поход'Ё, коли онъ ведется не противъ турокъ и, 
выставивъ приличную отговорку, удалился; а венгры, 
не желая усилен1я Польши насчехъ Молдавш, ока- 
зали даже помощь Стефану. 

Предпринятый и веденный такъ легкомысленно 
и двоедушно, походъ этотъ кончился страшной ка- 
тастрофой при отступленш польской арм1И черезъ 
Буковинсшй жЪсгь. 

Литвины дальше Брацлава не пошли... И зд^сь 
выручили русск1е люди. На кличъ Александра вы- 
звались князья: Семенъ Можайсшй и Васил1Й Ше- 
мячичи; подъ начальствомъ Станислава Кишки, ро- 
домъ поляка, они со своими отборными отрядами 
посп'Ёшили на выручку Яна Альбрехта и застали 
польское войско около Чертавицъ: молдоване пре- 
граждали ему путь. Появлен1е русскихъ ободрило 
поляковъ и помогло имъ спастись отъ окончательной 
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гибеди. Мы увидимъ дал'бе, какъ отблагодарыъ Але- 
ксандръ русскихъ князей*^®). 

Польша жестоко поплатилась за необдуманный шагъ 
своего короля: онъ прввлекъ вниманхе турокъ на 
Дунай. Турецшя полчища, перейдя р']^ку, испепелили 
безнаказанно и разорили южныя области Польши: 
кому было давать отпоръ? Цв^Ьтъ рыцарства полегъ 
въ л'Ёсу Буковинскомъ! Для Литвы посл'1^дств1я были 
не мен'бе б'бдственны. МолдавскШ походъ доказалъ 
Ивану Васильеиичу, что на Литву разсчитывать не- 
чего; безъ ПОМОШ.И Менгли-Гирея обойтись нельзя, 
и надо действовать по старой программе. * 

Къ концу молдавскаго похода къ ноябрю 1497 
года относится вышеприводимое посольство гре- 
ка Микулы Ангелова отъ Ивана Васильевича и 
Софш Ооминишны лично къ Елен'Ё Ивановн'1. 
Александръ находился тогда въ Бинницахъ, а 
великая княгиня въ Вильн']^. Иванъ Васильевичъ 
воспользовался отсутствхемъ мужа, дабы излить пе- 
редъ дочерью накопившуюся желчь, высказать ей 
свои опасешя васчетъ ея твердости, перебрать вс^ 
обиды и грубости Александра съ просьбой не по- 
такать мужу въ его выходкахъ, Къ счастхю со- 
хранился письменный ответь Елены Ивановны, о 
которомъ мы говорили въ предыдущей глав'Ь, а 
именно: объ отц^ вом^, о боярынахъ и павьяхъ, 
ув'Ьрен1я отцу, что она его наказа не забываетъ и 
ве забудетъ, и что ее тяготить тайная переписка. 
Это письмо чрезвычайно важно: оно показываетъ, 
что несмотря на трудность своего положен1я, на 
усложняюпцяся собьтя — Елена Ивановна р'&шила 
действовать самостоятельно и свое сужден1е им^ть. 
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Такимъ образоиъ иы нваДевгь точную дату, когда 
великая княгиня освободилась отъ опеки отца. 

На посольство Заболотскаго Александръ хвастли- 
во и двусмысленно отв']&тилъ, что Стефанъ самъ 
виноватъ, ибо союзитъ съ турками; все же главная 
ц'Ьль похода остается поганство: оно, видите, бЬ* 
жало отъ страха у Брацлава, а потому онъ, Але- 
ксандръ, удовольствовался и дальше Брацлава не 
пошелъ. 

Вскор']^ факты доказали, что итальянск1е руково- 
дители Ягеллоновъ далеко еп^е не сложили оруж1я, 
и Иванъ Васильевичъ почувствовалъ, что объектомъ 
интриги становится уже онъ самъ лично. МолдавскШ 
походъ лишь прологъ, а дал^^е стала развертываться 
дМств1е за д'Ьйствземъ драма, задуманная въ 1496 
году и еще ран1&е въ Парчевб. 

Съ февраля 1498 года начинается опять рядъ 
жалобъ на задержки пословъ въ Крымъ и изъ Крыма, 
а въ мартб уже сль1шимъ о задержке пословъ изъ 
Молдавш и въ Молдав1ю, а равно о грабеж'б и 
задержк'6 купцовъ. Для выяснешя накопившихся 
обидъ были отправлены послами князь Ромоданов- 
СК1Й и Кулешинъ, которые руководили Еленой Ива- 
новной въ первые м'бсяцы посл'б свадьбы. Такой 
составъ посольства доказываетъ, что Иванъ Василь- 
евичъ серьезно и искренно желалъ упорядочить свои 
отношешя съ Литвой. Между прочимъ онъ напом- 
нилъ Александру его необдуманный походъ на Сте- 
фана; напомнилъ, что предостережете тестя спасло 
его отъ катастрофы и погибели ^ и прибавилъ: опять 
слухи носятся, будто Янъ Альбрехтъ нам'Ьревается 
вторично напасть на Стефана и ты вызвался ему 
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помогать... правы Менгли Гирей и Стефанъ, когда 
мн'6 говорятъ, что не они виновны въ продипи 
крови, а ты самъ не хочешь съ ними миръ держать; 
«ало того, ЫЕ'Ь в1}Домо, что ты сносишься съ моими 
врагами... Съ т^ми же жадобами обратился онъ 
къ дочери, црибавивъ: князья ордынсше дали мн^ 
энать, что твой мужъ наводить ихъ на меня, на 
отца на твоего, и мн'Ё в^Бдомо съ чЬыъ посылалъ 
твой мужъ пословъ къ Отенъ-Стуру въ Швецио; 
если ты не в'Ьришь моимъ словамъ и теб'Ё надобны 
тк грамоты ордынсюя и отецъ твой къ теб^^ ихъ 
пришлетъ и сообщить, о чемъ сносился Адександръ 
со Отенъ-Стуромъ. Воть какъ д'Ьдо обстоитъ, а я 
тебя, дочь, выдаль за него замужъ, дабы жить съ 
нимь въ любви и единачеств^ по докончанш. <кИ 
язь къ теб'б дочи то приказываю, того д']&ля, что 
ти вел^лъ Богъ отъ насъ родитися, инобопромежи 
насъ любовь и свойство не рушилося и впередъ 
даль бы Богъ промежи насъ добро было». 

Но и это чрезвычайное посольство осталось безъ 
посл^дств1й. Адександръ отдался съ головой Яну 
Альбрехту и полонофиламъ. Еден-Ё Ивановн'Ь было 
то в-Ёдомо отлично: ей осторожной, вдумчивой по^ 
добно отцу, оставалось лишь присматриваться къ 
мужу, выжидать и помнить кр'Ьпко наказъ отца о 
В'Ьр'Ь. 

А что же оставалось д'Ёлать Ивану Васильевичу? 
Не въ его характер*! было отступить ради интере- 
совъ дочери или зятя... Интересъ государства выше 
всего!.. Не могь же въ самомъ д']^1'Ё московскШ го- 
сударь поступить въ служилые люди къ литовскому 
и оберегать его границы отъ татарь?... Но В'Ёрвый 
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своему осторожному медштельному характеру, оаъ 
не торопидъ хода собьшй, выжидая лхъ дальней- 
шаго осложнешя, разввпя и удобнаго случая» 
чтобы выступить въ р'бшительпую минуту. Несмотря 
на охлаждеше въ своихъ отношешяхъ къ дочери 
онъ не прерывалъ сношенхй, и его посольства, хотя 
значительно р'Ёже, продолжали появлятся въ ВильнЬ; 
въ тайн'б онъ готовился уже къ борьбе и развя- 
зывалъ Менгли-Гирек> руки. 

Со своей стороны Елена Ивановна, въ виду на- 
тянутыхъ отношешй между отцомъ и мужемъ, не 
могла продолжать задушевной переписки, въ кото- 
рой она зачастую жаловалась на мужа или осуж- 
дала его д'6йств1Я. Сверхъ того подоспели и друпя 
собьшя, которыя могли глубоко оскорбить ея дочер- 
нее чувство... 

На Москв'Ь не все обстояло благополучно. Защит- 
никъ православ1я самъ велъ себя двусмысленно. Ёя 
мать Соф1я Палеологъ находилась въ опал'Ё и была 
удалена отъ двора; брать ВасилШ — тоже. Елена 
молдавская восторжествовала окончательно и пер- 
венствовала въ кремлевскомъ дворц'б, а съ нею 
подняла высоко голову парт1я жидовствуюи]^ихъ. Въ 
феврале 1498 года состоялось короноваше внука 
Дмитр1Я и провозглашен1е его насл^дникомъ пре- 
стола. Казалось: д'Ёло Софхи Палеологъ рухнуло^ 
ея ВЛ1ЯН1Ю и положение нанесенъ окончательный 
ударъ! 

Все это доходило до слуха Елены Ивановны мед- 
ленно, но все же доходило и не могло не обид'Ьть и 
не встревожить. (Интересно, что впосл'&дствш, уже 
въ 1503 г., Иванъ Васильевичъ, наложивъ опалу на 
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внука, старался скрыть о тоиъ отъ дочери и гово- 
ридъ посламъ: «а воспроситъ дочь,., да гд'ё шъпЛ 
внукъ... говорити: внукъ его, госпожа, и сноха жи- 
вутъ нын^&... потому жъ, какънапередъ того жили»). 
И кы дШствктельно ввдимъ, что ея посл'Ьдшя сво- 
шен1я съ отцо11ъ пом^чейы мартомъ 1498 года, а 
зат&мъ переписка круто обрывается на иного д'ётъ. 
Изъ Москвы еще доходили В'бсти, но и оиЬ вскор'6 
нресбклись. Посл'Ёднее посольство отъ Ивана Василь- 
евича было въ 1южЬ 1498 года, ..затЬмъ наступило 
гробовое молчан1е. 

Если за спиной отца Елена Ивановна была не- 
уязвима, то теперь, вс&ми покинутая, одинокая на 
чужбине, она казалась заманчиво легкой добычей. 
Риму ли было упустить столь благопрхятный случай! 
Какъ будто сама судьба давала ему возможность на 
Елен'Ё Ивановн^^ наверстать свою неудачу съ Со- 
ф1ей Палеологь и вознаградить себя сторицей! 

Вотъ въ силу какихъ выгодно сложившихся об- 
стоятельствъ католическому духовенству и литов- 
скому правительству казалось, что пора уступокъ 
и нерешительности миновала и насталъ часъ нане- 
сти окончательный ударъ. 

Александръ отбросилъ прежшя поблажки и коле- 
башя: достигнутый имъ усп^хъ въ вопросахъ объ 
одежд'Ь, свит^^ и прочее разжигали надежду до- 
стичь большаго. Тогда-то, подъ давлешемъ папы, и 
онъ лично повелъ энергическую аттаку на жену и 
по сов'&ту фанатиковъ окружилъ ее такой т'&сной 
СТЁПОЙ католиковъ, что всяшя ея сношен1Я съ Мо- 
сквой прервались и великая княгиня очутилась, какъ 
бы въ осад-Ё. 
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Мы уже вид^л, что со дня кончины Макархя, 
1 и&я 1497 года, по май 1498 длилось негкдуцар- 
ствхе. Повидимому Александръ еще колебался навя- 
зывать русскому населешю своего клеврета, и по- 
с^^Ьднее не теряло надежды по^^^ить бол']^е достойнаго 
пастыря; теперь же колебан1Я миновали, и велиюй 
князь утвердилъ на митрополш смоленскаго епископа 
1осифа, изъ фамилш Болгарнновичъ, родственника 
Ивана Сапоги '^). 

Новый митрополитъ давно уже пользовался мило- 
стями короля, и потому Александръ надеялся, что онъ 
оправдаетъ его надежды; дМствительно, новоиз- 
бранный владыка началъ д'Ёйствовать въдух'Ё, бла- 
гопр1ятномъ политике великаго князя. Тогда же, въ 
конц^1498 года, начались притЬснешя православнаго 
васелешя, а главное — личное давлеше на Елену Ива- 
новну. Въ чемъ заключались эти притЬснешя, мы 
подробно не знаемъ,— знаемъ одно: находившШся при 
Елен'Ь Ивановя']^ подьяч1й Оедко Шестаковъ, изъ 
западно-русскихъ людей, немосквичъ, написалъ письмо 
князю Борису Оболенскому, жившему въ Вязьме. 
Письмо это дошло черезъ третьи руки и содержан1е 
письма оправдало секретный способъ его доставки. 
Шестаковъ писалъ: «у насъ стала замятия велика 
между латыни и нашимъ христханствомъ; дьяволъ 
вселился въ смоленскаго епископа и въ Ивана Са- 
п^^гу. Велишй князь неволилъ великую княгиню 
въ латынскую в'Ьру... да и все христханство наше 
хотятъ отсхитить.... И государыню нашу Богъ на- 
училъ, да попомнила науку государя отца своего. И 
государыня великая княгиня отказала такъ: язъ, го- 
сударь, безъ воли осподаря отца не могу то учи- 
нить»... 
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Это ПИСЬМО Шестаковъ просидъ иереслать москов- 
скому государю, асамъ поиметь оть кого», а по- 
дробно писать отка^]вался за невозможностью пере- 
сылать. Эта знаменитая грамота, написанная на скорую 
руку, доставленная съ большямъ трудомъ и заме- 
длетемъ, была получена въ Москв* 30 мая 1499 
года, почти одновременно съ вестью о болезни Еле- 
ны Ивановны. 

Можно себ* представить волнев1е Ивана Василье- 
вича! Въ тотъ же день онъ снарядилъ посла, боя- 
рина Мамонова, къ дочери. Онъ сирашивалъ дочь: 
дМствительно ли мужъ неволить еевь римскшза- 
конь? Д'бйствительно ли притЬсняеть православныхъ 
людей въ своемъ государств*? Онъ строго наказы- 
валъ дочери помнить его наказы. Слово въ слово 
повторяла рйчь мужа и Софхя воминишна. Елена 
Ивановна на это не отв^&чала ни слова. Въ то же 
время дьякъ великаго князя бедоръ Васильевичъ 
просидъ тайно своего прхятеля, пана Шестакова, 
изв'Ёстить его подробно о всемъ д'ЬлЬ, 

Что же въ д-Ьйствительности происходило въ Литв*, 
въ Вильни? 
Елена Ивановна выдерживала осаду. 
Мы вид'Ьли выше, что Александръ только съ со- 
глас1я папы подписалъ грамоту о свобод-Ь в^ро- 
испов'Ьдатя своей жены; однако папа разр'Ьшилъ съ 
услов1емъ, что разъ бракъ состоится, Александръ 
старался бы обратить жену въ католичество, поль- 
зуясь подходящимь случаемгь. Совещался Александръ 
и съ родственниками, и т4 нашли возможньшь отло- 
жить хлопоты объ обраш^еихи нев'бсты въ католи- 
чество ай са1епйа8 егаесаз, дабы не повредить на- 
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чатому сватовству. Зато стоило Ёлен'Ё Ивановн']^ 
появиться въ Вильн']^, какъ въ воздух'6 запахло по- 
рохомъ и въ сред'6 католическаго духовенства воз* 
никъ вопросъ о перекрещиваши схизматиковъ. Авторъ 
«Записокъ Миноритовъ» прямо говорить, что такъ 
какъ Елена Ивановна была греческаго обряда или что 
тоже — русскаго, то по этой то причин^Ь между прела- 
тами и докторами 60Г0СЛ0В1Я, съ одной стороны, и мино- 
ритами, съ другой стороны, возникъ вопросъ и споръ о 
перекрещиваши грековъ, къ обряду коихъ принадле- 
жать русск1е, и о посЬщенш ими богослуженхя въ ла- 
'тинскихъ костелахъ. При этомъ спор* прелаты и бого- 
словы стояли за перекрещиван1е, а минориты и среди 
Бихъ отецъ 1оаннъ утверждали противное, находя до- 
статочнымъ одно признан1е главенства папы. Опоря- 
Щ1Я стороны ссылались на папсмя бреве. Отъчастнаго 
спора перешли къ запросу самого папы. Александръ 
Борджха, наследовавши Иннокеатхю въ 1492 году, 
наружно подтвердилъ бреве Иннокент1Я ^') братьямъ 
миноритамъ, то-есть р'Ьшилъ споръ въ смысл* бла- 
гопр1ятномъ ихъ мн'Ьнш. Виленскому католическому 
епископу Войтеху ^^) онъ писалъ въ томъ же дух'Ь, 
но уже гораздо позже, въ1501 году, когда неудача 
обозначилась; ран^е же того посылалъ ему указы въ 
самомъ нетерпимомъ дух^^. Опасаясь отца ея, Елену 
Ивановну въ первое время оставляли въ поко']^, но 
церкви ей въ дворц'Ё не выстроили и окружили ее 
плотной стеной католиковъ и русскихъ — двусмы- 
сленнаго поведенхя. Среди нихъ самый выдаюш,1йся 
былъ Иванъ Сап'Ёга, православный, что не пом'Ёшало 
ему быть заодно съ митрополитомъ 1осифомъ Болгари- 
новичемъ, съ послашемъ котораго Сап^&га былъ въ 
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РшгЬ у лапы И) конечно, если не призниъ открыто 
уши, то въ душ'Ь вполн^к ей сочувствовиъ ^). Не- 
даромъ папа въ письм'Ь къ королю польскому Яну 
Ашбрехту называлъ Сап^Ьгу в^рныхъ сыноиъ цер- 
кви, отвергнувшииъ еретичестя забдуждешя. Инте- 
ресно, что Сапога, при своемъ возвращеши на ро- 
дину, опасался своихъ прежнихъ единов'Ьрцевъ, и 
папа, по сему случаю, поручилъ его охран^Б поль- 
скаго короля. Бъ течете всей жизни Елены Ива- 
новны Сап'бга служилъ ей и держалъ себя двулично; 
сочувствуя уши, не разрывалъ связи съ правосла- 
вною церковью и очень часто д']&йствовалъ сообразно 
желаньямъ великой княгини (р^чи въ Москв']^). Есть 
предположеше, что Иванъ Сап']^га, посл^ смерти Елены 
Ивановны, на старости л^тъ перешелъ въ римское 
испов^^даше ^% но предположеше это опровергается 
т^Ь|ъ фактомъ, что погребенъ Иванъ Сап'Ьга въ пра- 
вославной перкви, откуда уже въ 1629 правнукъ 
перенесъ его прахъ въ костелъ **). 

Но присяга?. Присяга ст'бсняла Александра. 

Ради уагкхв. самого Д'Ьла нельзя было нарушать 
ее открыто, грубо. Это могло смутить совесть 
жертвы и подорвать ея уваженхе и дов'Ёрхе къ са- 
мимъ апостоламъ... Надо бьио итти окольнымъ пу- 
темъ, склонить, наприпгЬръ, кого либо изъ самигь 
русскихъ къ тому, чтобы сделать первый шагъ и 
т^мъ снять ответственность въ клятвопреступлеши 
съ Александра. Соглас1е Сап'бги было обезпечено, но 
онъ не былъ духовнымъ авторитетомъ въ глазахъ 
великой княгини. Другое дело, если бы митропо- 
литъ, главный представитель православной церк- 
ви, сд^лалъ этотъ первый шагъ! Но тогда, въ на- 
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чахб 1497 года, у кормила западно-русской церкви 
стоялъ Макар1Й — лицо неподкупное, неуязвимое съ 
нравственной стороны. Съ этимъ «чертомъ», какъ 
обзывали его враги, не сладишь!... уговорить его — и 
думать нечего!... И вдругь это неудобное лицо... 
это препятств1е внезапно исчезаетъ со сцены, а на 
его к1&С1*^& появляется давно уже подготовленное для 
своей роли лицо — 1осифъ, епископъ смоленсюй! 

Такъ было обойдено последнее препятствхе. 

Кончина Макар1я развязала руки Александру: 
авторитетный голосъ вождя западно-русской церкви 
обезпеченъ; сообщники изъ среды самихъ русскихъ 
набраны; сношен1Я съ Москвой прерваны... 

И вотъ въ зиму 1498 — 1499 года среди насе- 
ден1Я вдругъ пронесся слухъ, что митрополитъ Хосифъ 
н Иванъ Сап'Ёга являлись къ Елен'Ё Ивановн'% и 
лично склоняли ее къ уши. Д'бйствхя митрополита 
развязали руки католическому духовенству. За нимъ 
выросли на см'бну монахи бернардиныг съ горячей 
пропов'Ьдью и ув']§ш,ан1ями; еще сильн'бе было дав- 
леше грознаго епископа Войтеха, который получилъ 
отъ папы право меча на еретиковъ. Понятно, что и 
Александръ и его родня не оставались безучастнымми 
зрителями. Легко себ4 представить отчаянное поло- 
жен1е несчастной жертвы апостольской ревности 
Рима? На веб ув^Бщашя ей оставалось одно — ссы- 
латься на отца. 

Ц'блые годы душевной борьбы и мучительнаго 
нап][)яжен1я сломили, наконецъ, если не нравствен ныя, 
то физичесшя силы великой княгини, и она въ пер- 
вую половину 1499 года на столько опасно захво- 
рала, что встревоженный Александръ счелъ нужньшъ 
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15 мая 1499 года изв'Ьстить объ ея богбзни отца. 
Судя по этому надо предполагать, что она была близ- 
ка къ смерти, но въ чемъ состояла ея бохбзнь, какъ 
долго она продолжалась, кто и чЬжь ее л'ёчилъ, намъ 
неизв^тно. 

Ран^^е, тЬмъ получить оффищально В'Ьсть о бол^Бз- 
ни дочери, ИванъВасильевичъ, какъ мывид'бли, от- 
лично быль оснЬдомленъ обо всемъ происходившемъ 
въ ЛатвЬ и понялъ причину бол'&зни Елены Иванов- 
ны; но онъ не торопился отв'Ьтомъ, вероятно, — ^вы- 
жидалъ исхода бол'бзни. На тревожную в-Ьсть о бо- 
л'бзни дочери онъ ничего не отв'Ёчалъ и только, 
спустя дней десять, уже въ твЬ 13 числа 1499 
года отправилъ оффищальнаго посла къ Б^Еен^Б 
Ивановн']^ отъ своего лица и отъ лица жены съ за- 
просомъ о здоровь'Ь, о характер']^ и причин'^ болт- 
ни и со строгимъ наказомъ: помнить Бога, дер- 
жаться твердо греческаго закона; въ противномъ 
случа'6 грозмъ проклятхемъ! Отъ Елены Ивановны 
ответа не было. 

Когда прибыло вторичное посольство Александра 
въ Москву, уже въ август]^ 1499 года, по поводу 
разныхъ политическихъ д'блъ— Иванъ Васильевичъ 
отв'&чалъ на все, но о прит6снен1яхъ, чинимыхъ до- 
чери, выразился вскользь. Въэтомъ посольетв'Ь ин- 
тересна попытка Александра добиться у тестя окон- 
чательнаго признан1я за Литвой Шева, въ зам^&нъ 
чего онъ соглашался признать за тестемъ титулъ 
«всея Руси». Выходку зятя Иванъ Васильевичъ 
прямо «безл^пицей» назвалъ. ЗагЁмъ шли взаим- 
ные попреки на секретный сношешя съ врагами: 
Иванъ Васильевичъ науськивалъ Менгли - Гирея 
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на Литву^ Александръ же — Шигъ-Ахмата и его 
сыновей на Москву и Крымъ; но самое интересное 
для насъ то, что дитовскШ государь высокопарно 
изв']&щалъ московскаго: онъ де Александръ заклю- 
чилъ миръ съ Стефаномъ согласно желашю тестя, 
мало того, онъ вж^тЬ съ Польшей и Венгрхей обя- 
зался оборонять нр1ятеля своего Стефана и просить 
тестя вступить въ ихъ союзы «бо и самъ. брать 
нашъ, можетъ разум'&ти, ижъ Стефана панство всихъ 
христьявскихъ земель нашего острова есть ворота; 
Боже того не дай коли... панство его посядетъ тогда 
ни намъ, ни теб'Ь покоя отъ турокъ не будетъ». 
Но спрашивается, зач'бмъ же было ломать эти во- 
рота въ 1497 году? 

Могъ ли Иванъ Васильевичъ В']&рить искренности 
этихъ пышныхъ фразъ, когда онъ хорошо зналъ, 
что противъ него самого задумана коалицхя и н'ёж- 
ная забота о Стефан']^ придумана для отвода глазъ? 
Онъ сухо отв15тилъ, что самъ справится у Стефана, 
своего свата и союзника, действительно ли ему угро- 
жаютъ турки и если да, — то поможетъ ему самъ 
по себ'%. Какъ зорко Иванъ Васильевичъ сл'Ьдилъ за 
своими лукавыми западными соседями видно изъ по- 
рученхя его Мамонову, еще 30 мая 1499 года, до- 
подлинно узнать: заключилъ ли Стефанъ миръ съ 
Литвой, Польшей и Венгрхей? Турки и татары въ 
мир'б ли съ Польшей, Литвой и Молдавхей или еЬтъ? 
Воевали ли нын* турки польскую землю? аА про 
нарядъ (артиллер1ю) пытати: куда она будетъ на- 
правлена гктожы не на Шевъ ли? а если не на К!- 
евъ то куда тогда?» Ясно что онъ былъ на чеку и 
боялся, чтобы его не предупредили и не застали бы 
врасплохъ. 



198 



Въ декабр1& 1499 года, посылая вторично Мамо- 
нова въ Литву по поводу Крьша и союза съ иимъ^ 
онъ промо1чалъ о дочери, но тотъ же посодъ, отпра- 
вившись къ Бден'Ь Ивановн'Ё, передалъ ей негодованхе 
отца на ея нолчанхе и требовалъ изв'&стить обо всемъ; 
негодовалъ отецъ и на то, что и въ первый разъ, 
л1&томъ, ничего не отв'бчала, аГораздо ли д']&лаешь?» 
Огь Софш боминишны было особое письмо къ до- 
чери съ отд'Ьльньшъ посланцомъ; что писала, неиз- 
в16стно-, вероятно, что-либо по секрету отъ Ивана 
Васильевича; прежде же, наприм'Ьръ, Микула Анге- 
ловъ справлялъ поручеше отъ обоихъ. Видео отноше- 
шя мужа съ женой бь]ли натянуты и это было отчасти 
причиной упорнаго молчанхя дочери. Иванъ Василье- 
вичъ спрашивалъ насчетъ ея бол'бзни: поправилась 
ли она? здорова ли? Софхя боминишна тоже вел'&ла 
черезъ своего посланца спросить про бол']^знь и про 
здоровье, но наедин'Ё, по секрету отъ Александра, 
чтобы получить не оффищальныя, ничего не говоря- 
Щ1Я св'6д1&Н1я, а бол1^е точный. Эти справки доказы- 
ваютъ, что еще въ декабре 1499 года, спустя бол'Ье 
полугода отъ начала бол^^зни, Елена Ивановна да- 
леко не оправилась вполн*]^ и была слаба. 

Однако и на сей разъ Елена Ивановна ничего не 
отвечала отцу. Да и что ей было говорить? Обстоя- 
тельства сами громко говорили за себя. 

Отецъ все медлилъ и ждалъ, не отзовется ли дочь?., 
ждалъ, но такъ и не дождался... 

Если такъ мало церемонились съ великой княги- 
ней, гЬмъ мен-Ье щадили остальное населеше и пра- 
вославную церковь. Къ посл^&дней литовскхе государи 
посл'Ё Ягапла относились вообще въ высшей степени 
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двойственно: то издавая неблагопрхятные ддя церкви 
указы, то оставляя ихъ безъ движев1я; въ связи 
еъ этимъ у православной церкви ни въ чемъ не было 
твердой опоры и ув'Ьренности въ завтрашнемъ дн'&. 
Велише князья, отказываясь иногда отъ крайнихъ 
м^^ръ и насильственныхъ дМствШ, поощряли всегда 
все, что могло служить къ ея разложение. Вотъ по- 
чему авторитетъ высшей церковной власти всегда 
легко подрывался и своевольный низш1й клиръ могъ 
легко находить поощреше у светской власти. Съ 
другой стороны велише князья неохотно давали 
свое соглас1е на избран1е достойныхъ пастырей въ 
род'Ё Макар1я или Ьнп, а предпочитали выдвигать 
своихъ покладистыхъ клевретовъ, что тоже не спо- 
собствовало СП0К0ЙСТВ1Ю и процв']&тан1ю православ1я. 
Въ 1499 митрополитъ 1осифъ Болгариновичъ былъ 
еще нареченньогь^ какъ называлъ его самъ Але- 
ксандръ; следовательно, утверждеяхе константино- 
польскаго патр1арха еще не пришло и долго медлило: 
какъ видно до патр1арха доходили неблагопр1Ятные 
для 1осифа слухи относительно его твердости въ 
православ1и, и онъ не торопился утверждать его, 
что очень ст-Ёсняло 1осифа. Дабы успокоить сомн^- 
Н1е патрхарха и выказать себя ревностнымъ сыномъ 
православной церкви, 1осифъ и задумалъ обратиться 
въ Царьградъ съ грамотой, въ коей онъ выражалъ 
свою боязнь подвергнуться- гоненш со стороны като- 
лическаго духовенства и предупреждалъ объ опасно- 
сти для православной церкви оставаться безъ закон- 
наго вождя въ виду происковъ римской кур1и ввести 
ун1ю. Если эта грамота и отв-Ьтъ патр1арха досто- 
в1Ьрны, то ее надо относить къ этому именно вре- 
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менх. Этотъ Л0ВК1Й шагъ 1осифа возыи^^ свое дМ- 
ств1е и ускориъ его утверждете. Съ другой сто- 
роны, желая о(№1ить себя передъ своими едцдов^^р- 
цаии, которые смотр^^ на него косо, какъ на тай- 
наго ушата, и желая на ккА выказать свою забот- 
ливость о нуждахъ и правахъ русской церкви, онъ, 
пользуясь расположетеиъ къ себ')^ Александра, до- 
бился отъ него подтвержден1Я привилепи духовен- 
ству по уставу Ярославову. 

При составлеши этой грамоты свид-бтелемь быль 
охмистръ Елены Ивановны Войтехъ Яновичъ, что 
указываетъ на поддержку, оказанную митрополиту 
со стороны самой великой княгини. Въ грамоте 
особенно подчеркиваются сл^дуюпця положешя. 

1) Въ д'Ёла митрополита и епископовъ не должна 
вм'Ьшиваться св-Ьтская власть. 2) Подаванья митро- 
полита не должны отчуждаться. 3) При подаваньи 
частныхъ лицъ, люди римскаго закона не могутъ 
см'Ьщать православныхъ священниковъ и, 4) вообще 
за оскорбленхе духовнаго лица католики наравн'Ё съ 
православными отв'Ьчаютъ передъ судомъ митропо- 
лита. Какъ видимъ, эта грамота дМствительно им'Ьла 
Ц'блью оградить православный клиръ отъ своевол1Я 
и хозяйничанья пановъ римскаго закона; она какъ бы 
стоитъ въ разр'бзъ со всей д']&ятельностью 1осифа, 
скорЬе враждебной православхю, но, съ другой сто- 
роны, онъ отчасти и себя не забылъ: порад'&лъ и 
«рго йото впо»; ему не трудно было угодить ве- 
ликой княгияЬ. Еще вопросъ? не была ли эта гра- 
мота выговорена ею въ уплату за ея соглас1е на 
избран1е 1осифа? 

Безусловно утверждать мы не можемъ, но воз- 
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можность факта тоже не1ьзя отвергать: не даромъ 
Ажександръ меддидъ ц^ый годъ. 

Какъ бБ1 то ни было, но этой грамотой, добытой 
въ самое тяжеюе для нея время, Елена Ивановна 
оказала не малую услугу церкви. Какъ истинный 
Болитикъ и истая дочь и ученица своего отца, она 
не брезгала никакимъ в1атер1аломъ, бывшимъ у ней 
Бодъ рукой: у нея и Сап-Ьги и 1осифы шли въ прокъ, 
она и съ ними не ссорилась. 

Самъ жеЬсифъ, достигяувъ утвержденхя въ своемъ 
сан'Ё и отв-бчая великому князю любезностью на лю- 
безность, въ 1500 году вошелъ въ прямыя сноше- 
Н1ясъ Римомъ и сталъ подыскивать среди духовен- 
ства единомышленниковъ для подачи грамоты пап*]^ 
въ пользу введен1Я унш. 

Выдача за 1499 годъ привилепи въ пользу пра- 
вославнаго клира была не единственной заслугой 
Елены Ивановны. Ея рука чувствуется и въ дру- 
гомъ собьти. Въ 1500 году, въ ма-Ь м-Ьсяц*, про- 
исходило освящен1е Супрасльскаго монастыря. Осно- 
ванный еще въ конц"]^ XV в'бка Ходкевичемъ, мо- 
настырь былъ зв.тЬжь перенесенъ въ л'&сную пущу 
на берегъ р'Ьки Супрасли и игуменъ отецъ Пафну- 
Т1Й, родомъ изъ Б1Ьльска, соорудилъ первую неболь- 
шую церковь во имя Хоанна Богослова и трапезу. 
Въ 1500 году, 10 мая, происходило освящеше церкви 
митрополитомъ Хосифомъ. Это церковное торжество 
не соответствовало указу Казим1ра, на который 
такъ часто ссылался Александръ, однако ходатай- 
ство Ходкевича возым'Ьло усп'Ьхъ. Можетъ быть по- 
могла сама великая княгиня, а еще бол']^е — грозное 
движете въ самомъ русскомъ обществ'6: Александръ 
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въ виду наступившей войнн съ Москвой боялся 
раздражить Ходкевича отказомъ. 

Елена Ивановна, повидимому, и впосд^дствш не 
забывала монастыря: въ немъ сохранилась память 
о ней, и брат1я монастыря занесла ея имя въ свой 
субботникъ или поминникъ; тамъ значится: «Помянн 
Господи усопшихърабътвоихъ... королевое Елены *^). 
Въ монастыр^^ до сихъ поръ находится чудотворная 
икона Богородицы, въ богатомъ оклад'6. Икона эта — 
даръ Елены Ивановны. Сверхъ того въ описи книгъ 
Супрасльскаго монастыря на ряду съ даромъ митро- 
полита 1осифа II Солтана «Псалтирь» въ десть; на 
ряду съ даромъ Сап'Ьги «Книга веодора Студита» 
встр'бчаемъ книги: «Царственникъ (?) съ л-Ьтопис- 
цемъ», «Книга Асафъ съ житхемъ святаго Серпя 
Чудотворца русскаго», книга «Асафъ съ хождешеМъ 
Дан1ила» "^). Посл'&днхя могли быть или даромъ 
великой княгини или же выписаны ею изъ Москвы. 
Иванъ Васильевичъ и его дочь, конечно, не замед- 
лили познакомить западную Русь съ подвигами свя- 
тыхъ мужей, подвизавшихся въ Московской Руси 
и ставшихъ ея покровителями, и т'Ьмъ самьшъ 
распространить почитанхе ихъ памяти и въ Литв^. 
Некоторый данный въ переаиск'6 отца съ дочерью 
какъ бы подтверждаютъ эту мысль и митропо- 
литъ Макар1Й тавъ думаетъ въ своей Исторхи. 
Повидпмому въ православной церкви все обстояло 
благополучно: за 1499 — 1501 годы великимъ кня- 
земъ была дана даже привилегхя, благопрхятная 
православному клиру, и даны иослаблен1я въ по- 
стройк-Б церквей и монастырей. Д'Ьло въ томъ, что 
им'&лось въ виду вовсе упразднить православ1е, на- 
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неся ему ударъ присоединенхевсъ вешкой княгини 
къ римскому закону, что саособствовало бы введешю 
уши съ помощью подобранныхъ клевретовъ, въ лтицк 
Хосифа и Сап'Ьги. Привидег1я, им'Ья всего бод^е 
въ виду самого Хосифа, была ему наградой за услуги, 
а послаблев1я въ постройке монастырей и церквей 
были вырваны у великаго князя страхомъ передъ 
усилившейся эмигращей и шеланаевгь утишить ро- 
потъ и негодован1е населешя. Положевхе православ- 
ной церкви, снаружи благопр1Ятное, на самомъ д'&1й 
было трагическое: кормило ея было въ рукахъ чедо- 
в']&ка^ отъ котораго можно было ожидать лишь наи- 
худшаго. Православ1е было спасено въ это время 
твердостью великой княгини, влхяше коей обузды- 
вало самыя двоедушный личности, и взрывомъ него- 
довашя русскаго общества; остальное докончили 
сильная рука Ивана III и блестящ1й исходъ войны. 

Теперь посмотримъ, коснулась ли наставшая буря 
остального населешя страны и ея высшаго слоя? 

За первые три года посл^^ брака настало затишье 
и въ душ* русскаго населен1я блеснулъ лучъ на- 
дежды на лучш1я времена и на возможность сгово- 
риться съ католиками насчетъ совместной мирной 
жизни. Римская курхя поснбшила разорять эти 
ИЛЛЮ31И. Всл'^^дъ за в'ёстью о тяжкомъ положеши 
дочери до слуха Ивана Васильевича дошли св^Д'б- 
шя о прит'Ёснешяхъ, чинимыхь не только дочери, 
но и всему православному населенш. По словамъ 
московскаго государя, который подтверждаются дру- 
гими свид']^тельствами, катод ическ1й епископъ Вой- 
техъ и отметчикъ епископъ 1осифъ навязывались со 
своею пропов'Ёдью не къ одной Елен'Ё Ивановн'6, но 



204 



и въ князышъ и панамъ греческаго закона, къ ви- 
жевекимъ жителянъ и прочему населешю; говорили 
ииъ, отъ имени ведиваго князя, чтобы приступали 
къ римскому закону. Эти р^^чи лично слышалъ князь 
Семенъ БЬльскш, отъ'Ьхавппй изъ-за того въ Москву. 
ВеЛжь также Александръ строить божвиць! рим- 
скаго закона по русскимъ городамъ и въ Полощгё. 
Отали отнимать женъ отъ мужей, д^^ей отъ отцовъ 
и силою «покщати» въ риискш заковъ. Николиеще 
не испытывали руссгае люди такихъ пригЬснешй и 
Иванъ Васильевичъ увид'блъ себя вынужденньшъ 
вм^^шаться въ кЬлв. западной Руси ^^). 

Такими характерными пггрихами описываетъ* мо- 
сковсгай государь прит^^снешязападно-русскаго насе- 
лешя и его свид^^тельства подтверждаются като- 
лическими источниками. Въ папскихъ буллахъ позд- 
нМшихъ годовъ косвенно подтверждаются эти прит'Ь- 
снешя предыдущихъ жЬтъ. Папа говорить Але- 
ксандру, что знаетъ о напрасныхъ, то-есть тщет- 
ныхъ, безплодныхъ увЪщан1яхъ великой княгини св'&г- 
скими и духовными лицавш ^^); говорить, что ради 
бол'&е усп^^шнаго обращешя схизматиковъ можно по- 
низить требовашя и не перекрещивать ^^). Выра* 
жалъ папа радость, что еретики озаряются св'бтомъ 
истины и для вящаго распространешя уши присы- 
лалъ мощи святыхъ. 

Авторъ аЗаписокъ миноритовъ», о которомъ мы 
упоминали выше, провод итъ ясно мысль, что братья 
были призваны въ Литву и жили тамъ для апостоль- 
ской пропов'Ьди. Онъ пишеть, что въ 1492 году 
Александръ, благод'Ьтель брат1и, далъ м'бсто въ По- 
лоцк'^^ и средства для возведен1я здан1й и храмовъ; 
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устроидъ тамъ же XXIII ткЬхевхе ордена; пишеть, 
что черезъ деятельность отцовъ отд'^ешя мнопя 
тысячи схизматиковъ, штовцевъ и другихъ, до того 
времени нребывающихъ язычниками, обратились къ 
тсгйик] не отрицаетъ также авторъ, что брат1Я дМ- 
сгвовада черезъ женщинъ, устраивала разводы ^^)« 
Если же обратимся за справками къ обиженной сто- 
рон* — самому русскому населешю — то найдемъ въ 
литовской метрик* *^), д4лый рядъ жалобъ на би- 
скупа Адальберта -Войтеха, подтверждающихъ т1Ь 
факты, на которые ссылался Иванъ Васильевичъ, а 
онъ слышалъ ихъ отъ передавшихся къ нему кня- 
зей. Послы великаго князя, про'бзжая по западной 
Руси, слышали ихъ изъ устъ самихъ пострадавшихъ. 
Позднее, во время переговоровъ о мир'Ё, мы встр']^- 
тимся и съ другими доказательствами о существова- 
ши въ описываемое время релипозныхъ прит^сне- 
шй', мы прочтемъ слова самого Александра пап^&^ 
прочтемъ рЁчи Елены Ивановны и ц^^ый рядъ дру- 
гихъ интересныхъ указашй. Конечно Иванъ Василье- 
вичъ сохранилъ достаточно красокъ въ своихъ по- 
сольскихъ р'Ьчахъ великому князя литовскому, а от- 
туда он'Ь перешли и на страницы русскихъ л'Ёто- 
писей **). 

Въ наше время долго считали донесен1я московскихъ 
пословъ преувеличенными и относились кънимъче- 
резъ-чуръ скептически *^); въ настояш;ее же время 
«Записки всиноритовъ» заставили признать справед- 
ливость всЬхъ словъ Ивана Васильевича ^^). Въ этихъ 
«Запискахъ миноритовъ» мы находимъ подтвержде- 
ше его словъ и о Полоцк'6, и о костелахъ, и о же- 
нахъ и д'бтяхъ. 
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По1ЬС1ае историки, какъ Нарбуть, смягчали раз- 
сказъ о Щ)ит^снен1яхъ русскаго населенгя; Крашев^ 
сшй признавадъ ихъ открыто, а Бартошевичъ въ 
своей «Истор1И русскаго, то-есть унитскаго косте- 
да» выражаетъ сожад'бнхе о томъ, что д']^ятель- 
ность на пользу унш не достигла желаемыхъ ре- 
зультатовъ и считаетъ виновницей неудачи Елену 
Ивановну, а ея деятельность на пользу православ- 
ной церкви несчаспемъ для Литвы. Слова Бартоше- 
вича ^'') лучшая похвала Ёлен1^ Ивановне! Д']^йстви- 
тельио, она на 100 л1Ьтъ отсрочила унш! Болгари- 
новичи и Сапоги ни въ чемъ не уступятъ Терлец- 
кииъ и Пог&ямъ, — но на б'Ьду и на пом'Ёху замы- 
слаиъ папъ къ концу ХУ в'Ька и къ началу XVI 
въ Литв'Ь была характерная женщина, а на Москв'Ь 
княжилъ ея отецъ — гешальный политикъ. Сто л^тъ 
спустя — къ концу XVI в'бка, въ Литв'Ь уже н'Ьтъ 
никого, а на Москве посл'бднге годы царствова* 
Н1Я Грознаго расшатали Русское государство и под- 
готовили почву для смуты! 

Бида б'Ёдственное положеше родины и отеческой 
в^ры, напуганные при])гЁромъ великой княгини^ 
которая, дочь Ивана III, не была гарантирована 
отъ фанатизма Рима, мнопе и мнопе находили 
одинъ исходъ — отъ'Ьздъ въ Москву; между тЬмъ 
уд'бльнымъ князьямъ и всему вообш.е высшему 
классу западно-русскаго народа жизнь въ Литв-Ь, 
казалось, должна была быть бол'бе привлекательной. 
Литовское государство давало больше простора лич- 
ности, создало сословныя привилепи, не давало 
чувствовать тяжести государственной опеки. Въ 
Москв'Ь, — наоборотъ, власть государя жел']^нымъ 



207 



кольцомъ охватывала ъсЬ проявленк жизни, и боя- 
рину жилось не свободн^&е крестьянина; и тЪжь не 
мен'Ье, несмотря на эту разницу, мнопе бояре и 
князья западной Руси, съ конца 80 годовъ XV в'Ька, 
начинаютъ переходить на московскую службу. 

Въ первое нашеств1е римской кур1и на Литву, въ 
начал'Ь княжетя Александра, до брака его съ Еле- 
ной Ивановной, въ Москву отъехали сл'бдуюпце 
князья: первымъ бьиъ Иваръ Михаиловичъ Воро- 
ТЫНСК1Й и Длександръ Перемышльскш; въ 1490 
году — Дмитр1Й0едоровичъВоротынск1Й; въ 1492 году 
Семенъ бедоровичъ Воротынсгай съ племянникомъ 
Иваномъ Михаиловичемъ; ^^,2^xЬе князь Иванъ Ва- 
сильевичъ Б'Ьльсшй съ братовгь, а позднее — Андрей 
Васильевичъ; старш1й изъ князей Одоевскихъ Иванъ 
Семеновичъ; князь Мезецк1й Михаиле Романовичъ, 
силою приведш1Й въ Москву и своихъ двухъ бра- 
тьевъ*, наконецъ, князь Андрей Юрьевичъ Вязем- 
екш съ братьями. Въ 1495 году, бракъ Александра 
съ Еленой Ивановной сразу пр10Становилъ отъезды: 
русскхе люди передохнули свободно, стали вад'бяться 
на лучш1я времена, и дМствительно, 4 года посл'Ь 
брака царило спокойствхе и относительное довольство. 
1Сазалось бы чего желать лучшаго литовскому пра- 
вительству? Простой здравый смыслъ, прошлый опытъ 
и настоящее указывали ясно чего держаться если не 
на всегда, то хотя бы временно, пока не окр'Ьпнетъ 
государство. На погибель Литвы и на счаспе Москвы 
второе нашествхе римской курш на Литву въ 1499 
году опять ввергло несчастную страну въ хаотиче- 
ское состояше и тотчасъ, съ 1499 года, отъ'Ьзды 
возобновились: первымъ отъ'Бхалъ въ Москву князь 
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Семенъ Б'бльскШ, за нимъ князья Маса1ьск1е, Ха- 
тЪтовше, а таиъ повадили уже бояре Мценскхе, Сер- 
пейск1е, квязья Трубчевсгае; наконецъ, заклятые 
враги Москвы: князь МожайскШ Семенъ и князь 
Шемячичъ Васид1й заведи переговоры о переход^^ 
ихъ въ Москву. Объ этихъ дицахъ мы нашди пря- 
мыя указашя въ актахъ, а сколько еще подразуме- 
вается людей средняго и боярскаго круга подъ сло- 
вами и «мнопе друпе». Сколько бояръ и слугъ пе- 
редавшихся князей оставило въ это время Литву. 
Случайно, наприм'Ёръ, узнаемъ мы, что н'Ьшй боя- 
ринъ Граборуковъ ^^) б^жалъ въ Москву ъм:ЬсЛ съ 
княземъ Шемячичемъ, оставивъ свой дворецъ Рош- 
скаго пов^Бта. 

Въ Москв'Ь обращались съ князьями оть'Ьзачп- 
ками довольно бережно и на первыхъ порахъ ста- 
вили ихъ въ льготное подожен1е, старались даже 
умиротворять ихъ между собой. Большею частью 
ихъ употребляли на пограничную службу, и князья 
усердно оберегали границы по рубежамъ татар- 
скому и литовскому; особенно выд'Ьлялся среди 
нихъ своими подвигами князь Воротынскш. Н']^ко- 
торые изъ нихъ получили свои волости, отошедш1Я 
къ Москве: въ большинств'Ь же московсше госу- 
дари оставляли эти волости за собой, давая въ 
оби^въ друпя на с'Ьверо-восток'Ь, конечно, изъ 
предосторожности *®). 

Московсюй государь думалъ свою кр^Ьпкую думу, 
а князья отъ'&здчики теряли мало-по-малу свои 
уд'блы и сливались съ московскимъ боярствомъ и, 
несмотря на суровую руку Ивана Васильевича, не 
смотря на то, что князья не могли разсчитывать на 
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сохранен1е своего исмючитедьнаго положен1я, ник- 
то не отъ'Ьхалъ обратно изъ Москвы въ Литву. Что 
за причияа тому? Что привлекаю ихъ къ Москв']^? 
Что заставляло ихъ бросать литовскую службу? 
Москва привлекала къ себ*]^ западно-русскихъ лю- 
дей г1мъ, чтб нравственно связывало московскаго 
государя съ его народомъ: яснымъ сознатемъ и 
твердшмъ, посл'Ёдовательнымъ проведешемъ въ жизнь 
нащональной идеи. Московсгае великхе князья су- 
мели явиться выразителями народнаго стремлен1я 
къ единству, порядку и сил4, сум1&ли угадать истори^ 
честя задачи русскаго народа и в']&рнымъ путемъ 
шли къ намеченной ц'Ёли. Каждому, кто выставлялъ 
свои личные, себялюбивые интересы, московсюй госу- 
дарь могъ сказать то же, что онъ сказалъ разо- 
биженному боярину Юр1ю Захарьевичу, предку и 
родоначальнику Романовыхъ: «Ты говоришь: теб'6 
не пригоже стеречь князя Данила?! Меня и мое 
дтьлоЫ 

Въ этихъ словахъ Ивана Ш хранятся уже слова 
Петра Великаго въ его знаменитомъ приказ'б на- 
канун'Ь Полтавской битвы; только мысль Рюриковича, 
въ своемъ дальнМшемъ историческомъ развит1и, 
выражена Петромъ I еще отчетлив'бе и возвышенн']&е. 

И вотъ участае въ служен1и этому родному «д'Ь- 
лу» заставляло многихъ западно-русскихъ людей 
перем'Ьнить своевольную жизнь въ Литв'Ь на страд- 
ную въ Москв'ё! Справедливы прекрасный слова г. 
Карпова: ^^) «не за деньги и вотчины продавали 
свое старое положеше князья и бояре, не заблестящ1Й 
дворъ, не за улыбку московскаго деспота согласились 
они служить ему, а за то, что этотъ деспотъ руко- 

14 
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водилъ великимъ д'ёюмъ»... введете внутренняго 
порядка въ государств'6, свержеше татарскаго ига, 
стремлен1е истребить степняковъ степняками, воюыи- 
защя востока, наконецъ, великая идея народнаго 
единства, выраженная въ самой простой форм^&, въ 
титул*: «Государя всея Руси». Со времени же сво- 
его брака съ Соф1ей Палеологъ, раздвинувъ круто - 
зоръ русскаго народа, 1оаннъ III поднялъ знамя еще 
выше и указалъ ему манящую ц'Ьль впереди. У с^я же 
на родин^& западно-руссше люди, составляя громад- 
ное большинство въ государств'!, чувствовали себя 
какъ бы на чужбин']^, пасынками, а не сынами; ви- 
д'Ьли, какъ ихъ силы, кровь и потъ растрачивались 
безсмысленно и безцйяьно; они уже изв^^рились въ 
государственный способности Ягеллоновъ, провидя 
въ нихъ жалк1я оруд1я иноземной интриги; они 
изв^&рились въ самую возможность сохранить свою 
насцональную личность и в'Ьру, а разъ это сознан1е 
закралось въ душу, явилось разочароваше и упа- 
докъ духа. Что тутъ делать? Нельзя стоять на рас- 
путьи... И вотъ, одни наметили себ'Ь дорогу въ Римъ, 
а друпе повалили толпами въ Москву. Кстати зам*!- 
тимъ, чтобы не ввести читателя въ заблужденхе, 
что волнеше активное охватывало въ эту пору пре- 
имущественно высшШ классъ — князей и бояръ; не- 
смотря на весь ропотъ и недовольство народныхъ 
массъ, князья и бояре отъ'бздчики, сами отпадая, не 
могли увлечь за собой народный массы: посл'Ёдв1я 
все еще оставались в'Ёрны Литв'б и хранили искрен- 
нюю привязанность къ Гедиминову роду. Надо было 
все безум1е и презр'бнге къ малымъ симъ со стороны 
Сигизмунда Ш Вазы, его ксендзовъ и пановъ, все 
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€амообо1ыцеше римской курш, чтобы введен1емъ 
ун1и^ раздражить впосд'Ьдствхи эти массы. Когда 
первый пыдъ пропаганды прошедъ и грозные его 
резудьтаты обозначидись, Александръ струсилъ не на 
шутку и сталъ употреблять всЬ усил1я ослабить эми- 
гращю: тутъ, какъ изъ рога изобил1я, посыпались 
милости на русскихъ людей: Магдебургское право 
городамъ, — получили Минскъ и Полоцкъ; земли бо*- 
ярамъ и князьямъ, — получили Глинсше Васил1й и 
Иванъ и Масадьск1й; города князьямъ, — получилъ 
Можайск1й въ 1497 году Черниговъ, а въ 1499 
году Гомель и Стародубъ; разр*шен1е строить новые 
и возобновлять старые церкви и монастыри, — самый 
ярк1Й 1Ц)им%ръ чему основан1е Супрасльскат'О мона- 
стыря въ 1500 году. Пришлось снять осаду и съ 
Елены Ивановны и воспользоваться ея услугами, 
дабы усов'Ьстить непокорнихъ, успокоить напуган- 
ннхъ^ вдохнуть дов'брхе, поколебленное ложью, двое- 
душхемъ и клятвопреступлешемъ. ДМствительно, за 
это время подписью охмистра великой княгини Вой- 
теха Яновича ^^) скр'Ёплены: привилепя Полоцка, 
дарственная грамота Масальскому, судная грамота 
князю пинскому, — но все тщетно! 

Подарки брали, а б'бжать все-таки б1&жали! Пер- 
вый въ 1500 году сб'Ьжалъ Семенъ Б'Ьльскш, а тамъ 
потянулись и друпе: Стародубо-Можайскш, Масаль- 
ск1е, а когда, наконецъ, явились въ Москву ея за- 
клятые враги, герои молдавскаго похода, Шемячичи, 
Иванъ Васильевичъ, съ торжествомъ извещая зятя 
о семъ знаменатедьномъ собьти, прибавилъ, что 
гонешя православныхъ людей въ Литв'Ё превзошли 
всякую м-Ьру и вынуждаютъ его явиться ихъ за- 
щитникомъ и покровителемъ. 
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Же1ая смягчить тяЪвъ своего тестя, встревожеЕ- 
вый Александръ, въ апр^ 1500 года, присдадъ 
посольство въ Москву: впервые опять назвалъ его 
«государемъ всея Руси», оправдывался во взведен- 
ныхъ на него обвинешяхъ и просилъ выдать эми- 
граятовъ. Но Иванъ Ш счелъ настоящую минуту 
наиболее удобной, чтобы отмстить зятю за прошлый 
обиды, свести съ нимъ окончательно счеты и пор']^- 
шить д-бло оруяиемъ. Иванъ Ш гордо отв'Ьтилъ, что 
титулъ написанъ по докончанью; что ни Б'Ёльскаго, ни 
кого другого не выдастъ; что на всЬ пригЬснен1Я 
и обиды, чинимый его дочери и прочему православ- 
ному люду, у него есть неопровержимыя доказатель- 
ства. Вскоре загЬмъ отправилъ въ Литву складную 
грамоту съ объявленхемъ войны: «за христ1анство 
хочетъ стоять, докол* Богъ ему поможетъ!» и дви- 
нулъ войска на границу. ф 



Для составпешя этой главы послужили сл^дуюпце источники 
и пособ1я: 

СборниБъ Императ. Руескаго Историч. общества т. 35 (1882); 
Акты, относ, къ истор!и Зап. Росс1И т. I и II., Акты, относ, и 
исторш Южн. и Зап. Россш, т. I и II; Археограф, сборникъ? 
ТЬешег, Уе^ега топитеп^а Рокшае 1861: т. II; Мопитеп1;а Ро1о- 
шае Ь18<юпса (ротшМ йгхезотяге роМх) т. У. Ътуо\^. 1888; Кар- 
повъ, <Истор1я борьбы Московск. госуд. съ Польско-Литовскимъ 
М. 1867; МакарШ, <Истор1я русской церкви т. IX; Филаретъ, 
то же; Чистовичъ, то же; Ваг*;о82е1у1с2, ЗгЫс йгхез'о^ Ко8С1о1а 
гпвМе^о V Ро18се К. 1880; Ярушевичъ, Ревнитель православхя 
кн. К. И. Острожск1й. Сноденскъ. 1897 г.; Нарбутъ, Б21езе па- 
го(1п и^е^зМе^о т. 8; Епсук1оре^1а ро^зсЬесЬпа; Бобжинск1й, 
Очеркъ ИСТ0Р1И Польши т. II. СПБ. 1888; вархеЬо^е т. Ь СПБ. 
1890; Рождественсшй, Служилое аемлевлад^нхе въ Моск. госуд. 
СПБ. 1897 г.; Елагинъ, В. кн. Е.И. въ Ж. М. Н. Пр. 1841 г. 
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XI. 

Война. И8бран1е въ польск!е короли. Замирен1е. 
1500-1503. 

Адександръ бьаъ застигнуть врасплохъ объявле- 
шемъ войны, и его военныя силы не были въ со- 
стоявш удержать напора русскихъ. Войско ихъ пе- 
решло границу и, захватывая волости и города отъ* 
^хавшихъ князей, двинулось двумя отрядами: одинъ 
дошелъ вплоть до Путивля, другой сталъ у Смо- 
ленска и взялъ Дорогобужъ. Отрядами начальство- 
вали знакомые уже намъ даровитые братья: бояре 
Яковъ и Юр1Й Захарьины. 

Въ Литв% враги московскаго государя, раздражен- 
ные гЬмъ, что имъ не удалось протянуть время и 
подготовиться вполн*, съ досады утопили русскаго 
гонца Аоанас1Я Вязмитина, привезшаго складную 
грамоту. 

Ко времени вторжешя русскихъ, передъ Смолен- 
скомъ стоялъ лучш1Й полководецъ Литвы князь Кон- 
стантинъ Ивановичъ Острожсюй съ войскомъ, а на 
соединен1е съ нимъ отъ Борисова на Березин'Ь сп*- 
шилъ Александръ. 

Главный воевода всего войска Московской Руси, 

князь Дан1плъ Щеня, одинъ изъ стаи русскихъ ор- 

• ловъ ХУ в'бка, зная о разд'&леши силъ противника 
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и пользуясь его оплошностью, обрушился всей массой 
силъ на князя Константина и, въ блестящей бит- 
в* при р'Ьк'Ь Ведроши 14 1юля 1500 г., близъ До- 
рогобужа, разбилъ Острожскаго на голову, взявъ 
его въ пл^Ьнъ вм'Ьст'Ь съ Хрептовичемъ и князьями 
Друцкими. Изв'Ьстае о поб'Ьд'Ь дошло до Ивана Ва- 
сильевича на третш день, 17 1юля 1500 года, и при- 
вело его самого и всю Москву въ полный восторгъ. 
И понятно! Сражен1е при Ведрош* — одна изъ т^Ьxъ 
битвъ, которыми обозначаются поворотные пункты 
въ истор1и, отъ исхода которыхъ зависитъ судьба 
государствъ. 

Ранняя осень и заг]&мъ сн-^жная зима прюстано- 
вила усп-Ьшныя Д'Ьйствхя русскихъ. Очутившись въ 
безвыходномъ положенш, Александръ искалъ средства 
помириться съ тестемъ, искалъ посредниковъ для на- 
чат1Я переговоровъ. Онъ отправилъ посольство къ 
своему брату, королю Венгерскому, съ просьбой со- 
д'Ёйствовать перемир1Ю. Въ письм^б ^^) къ королю 
онъ самъ подтверждаетъ жалобы русскихъ на го- 
нешя; онъ просить брата помочь ему ради святой 
христ1анской в'Ёры, вкорененной въ Литв^ Владисла- 
вомъ Ягайло; онъ жалуется, что не только якобы, 
Москва, но и его подданные на Руси и Литв^^ пы- 
таются эту вЬру сссказити и сгладити»; что, узнавъ 
так1Я нам']&рен1я н1^которыхъ князей, онъ покаралъ 
ихъ, а они бежали къ московскому государю. Эта 
просьба о посредаичеств1Ь не осталась безъ отв-Ьта. 
Венгерское и литовское посольства съ'Ьхались зимой 
1501 года въ Москв'Ь для переговоровъ о мир-Ь, но 
переговоры кончились нич'бмъ, и послы убхали въ 
март'Ь 1501 года, ничего не добившись, какъ ничего. 
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не добился и оанъ Заберезеншй своей особой секрет- 
ной перепиской съ бояривоиъ Якововгь Захарьевв- 
чемъ ''). Иванъ Васильевичъ даже не подалъ рукипо- 
сламъ, отпуская ихъ. При всемъ своемъ недовольств'^ 
велигай князь не позабылъ однако послать поклонъ до- 
чери: «и къ дочери своей, къ великой княгин^Б Оле- 
н^, приказалъ князь велики поклонъ». Это была пер- 
вая в'1сточка изъ дому посл'Ь долгаго молчатя! 

Съ начала весны 1501 года военныя д'Ьйствхя во- 
зобновились. На сей разъ они усложнились. Желая 
обезопасить южную украйну Литвы отъ вторжен1Я 
Менгли-Гирея, Александръ устгклъ науськать на 
Крымъ степную орду хана Шигь-Ахмата. Въ то же 
время онъ нашелъ союзника противъ Ивана Василье- 
вича въ лихгЬ Плеттенберга, магистра Ливонскаго ор- 
дена. Силы русскихъ такимъ образомъ раздвоились, 
и на первыхъ порахъ Москва терп'Ёла неудачи съ 
ливонцами! Т'бмъ не мен^^е и въ это л'бто, 1501 года, 
война ознаменовалась для Литвы потерей города 
Мстиславля. 

Опасное положеше, въ коемъ находилось Литов- 
ское государство, не пом'бшало однако усиленной 
д']&ятельности римской курхи. 

Мы уже говорили выше, что митрополитъ 1осифъ, 
добившись утверждешя своего въ сан^, поворотилъ 
тотчасъ въ сторону Рима и сталъ готовить грамоту 
къ пап*, которая достигла по назначенш 20 авгу- 
ста 1500 года. Эта грамота представляетъ собой 
сколокъ съ грамоты митрополита Мисаила, послан- 
ной въ Римъ въ 1476 году, но только гораздо ко- 
роче ея. Признается исхожденхе Св. Духа и «отъ 
Сына»; признается главенство папы; онъ восхва- 
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мется, какъ жучшаА пастырь, и его просятъ при- 
нять въ свое лоно русскую церковь ^'). Посдокъ 
отправился въ Рямъ Иванъ Сап'бга, а въ то же вре- 
мя его престарелая исать удалилась въ православный 
монастырь въ ПолощгЬ. 

Что отв'бчалъ папа Сап^г'Ь словесно — мы не зна- 
емъ, но повидимому онъ не торопился письменвымъ 
отвЪтомъ, потому что на него произвело впечатл'Ё- 
Н1е сочвнеше краковскаго каноника Сакрана 1500 
года: «Истолкователь заблужюшй русской в^^ры». 
Каноникъ, современникъ и челов'Ькъ близко знав- 
оий д'Ёло, даетъ много интересныхъ св'&д'ЬнШ. Онъ 
отм'бчаетъ прежде всего приверженность русскихъ 
къ своей в'Ьрб, «ихъ непреклонность: они уб'бга- 
ютъ даже мужей своего обряда и ненавидятъ ихъ 
ученхе» **). Онъ указываетъ на тщетность вс^хъ 
усил1й великаго князя литовскаго, который едва на- 
чалъ обращать русскихъ къ единству съ римской 
церковью, какъ лишился многихъ князей и вождей 
народа, посп']^шившихъ передаться съ яростью мо- 
сковскому государю. Сакранъ также жалуется лу- 
каво, что якобы русск1е хотять искоренить католи- 
чество. Перечисляя заблуждешя русской церкви, Са- 
кранъ подм'Ьтилъ н'бкоторыя особенности, но вме^т]^ 
съ тЁмъ записалъ и много несообразностей. 

Что папа внимательно прочиталъ это сочинен1е, видно 
изъ того, что онъ черезъ несколько м-Ьсяцевъ, по по- 
лучеши грамоты 1осифа, отв1Ьчая не ему, а Войтеху- 
Адальберту, епископу виленскому, 28 апреля 1501 
года, пишетъ: «Какъ ни пр1ятно было получить из- 
в'Ёстхя о ревности епископа Войтеха къ приведенш 
въ римскую церковь народовъ русской митропол1И, 
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но онъ, папа, отнесся съ осторожностью къ выра- 
женной пшорности самого 1осифа; о дозволенхн ему 
строить церкви — нечего и дувсать». Дал'&е идетъ 
слово въ слово мнйше Сакрана о русскнхъ, объ 
ихъ в'Ьр'Ь и упорств'б въ заблуждапяхъ. Въ томъ же 
дух'Ё, 7 мая 1501 года, папа писалъ Александру, на- 
поминая ему, что руссше неоднократно соглашались 
на ун1ю, но ушя гЬмъ не мен'Ье прерывалась ^5). 

Т'Ёмъ не мен'&е посланхе Хоснфа настроило папу 
воинственно и въ гюлЪ 1501 года онъ пишетъ рядъ 
буллъ: къ Александру, епископу Войтеху, къ кар- 
диналу Фридриху, касающ1яся прямо Елены Ива- 
новны. Въ булл^Ь къ Александру папа пишетъ осто- 
рожно, хвалить его за старанхя привести жену въ 
римсшй законъ, при чемъ обрап^алъ де ее не лично, 
помня клятву данную московскому государю; но въ 
настоящее время, при еяупорств^&, папаразр^шаетъ 
великаго князя отъ клятвы и даже больше того—' 
онъ требуетъ, чтобы Александръ употребилъ всЬ 
усил1я къ обращение жены въ католичество; если 
же Елена Ивановна и затЬмъ будетъ упорствовать, 
великш князь долженъ удалить ее и отвергнуть ее, 
какъ жену. 

Въ еще бол']^е р^зкихъ выражешяхъ пишетъ папа 
къ епископу Войтеху и кардиналу Фридриху ^®), ука- 
зываетъ на опасность заблуждешй жены для спасе- 
Н1я души самого Александра и многихъ другихъ 
лицъ, желавшихъ бы возвратиться вълоно римской 
деркви, но удерживаемыхъ отъ этого шага прим'Ь- 
ромъ упорства великой княгини,— а потому сов1&туетъ 
употребить самыя стропя м'Ьры: подвергнуть ви- 
новную (и виновныхъ) церковному суду, отлучить, 
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удалть ее изъ дворца и конфисковать имущество. 
Для болыпаго подтвержден1Я своихъ оювъ папа да- 
ровалъ епископу Войтеху право меча на еретиковъ. 
Въ тоже время онъ поселилъ въ Вильн^^ братьевъ 
св. Доминика, игравшихъ роль 1езуитовъ до воз" 
никновен1Я въ римской церкви этого ордена. (Братья 
минориты ихъ не любили и видимо пикировались съ 
ними). 

Но Александръ потерялъ уже терп^нхе и не 
слушать папскихъ угрозь; время шло, а онъ не могъ 
и не хотк1Ъ привести папскую буллу въ исполнеше: 
онъ искренно любилъ и жал'Ьлъ свою жену. Со вре- 
мени ея бол'бзни въ немъ совершился крутой П(вре- 
воротъ: онъ правда не могъ уже остановить гроз- 
наго хода собьтй — его несло по течен1ю — но онъ 
видимо жал'&1ъ, что, внявъ подстрекательству рим- 
ской кур1и, такъ легкомысленно рискну лъ миромъ 
и соглас1емъ съ Москвой и со своими подданными 
русскаго племени и в']^ры, миромъ, добытымъ столь 
тяжкою ц'бною и столькими усил1ями. Папсшя буллы 
ему ни единаго солдата не добыли. Сами братья, ко- 
роли польскШ и венгерскШ, оставались безучастными 
зрителями. 

Такъ-то безц'Ёльно, безсмысленно лилась русская 
и литовская кровь, разорялась п истощалась не- 
счастная страна въ угоду иноземныхъ происковъ. Не 
даромъ западно-руссше люди теряли терп']&н1е и гром- 
ко роптали*, а тутъ еще митрополитъ 1осифъ внезапно 
скончался и въ его смерти православные люди усмо- 
тр^&ли наказан1с Бож1е. Иванъ Васильевичъ оказался 
Литв* не подъ силу, а союзники Литвы Шигъ- 
Ахматъ и Плеттенбергъ плохо помогали. 
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Въ сентябр']^ 1501 года, когда уже обозначился 
небшгопрхятный исходъ войны, папа сильно пони- 
зилъ тонъ и вновь орислахь буллу, но въ бол']&е мяг- 
кигь выраженхяхъ: онъ разр'Ьшалъ, ради усворешя 
д1^а пропов'Ьди, не перекрещивать схизматиковъ 
(эта булла и есть та самая, о которой упоминаетъ 
авторъ «Записокъ миноритовъ» и о которой мы гово- 
рили въ предыдущей глав*). 

Зима 1501 — 1502 года прошла безъ переговоровъ 
о мир*; можетъ-быть потому, что Александръ увлекся 
польскими д'блами. 

8-го 1ЮНЯ 1501 года умерь польсюй король Янъ 
Альбрехтъ, ознаменовавш1Й свое короткое царство- 
ван1е широкими планами; въ Польш'ё настала изби- 
рательная агитацхя. Выгоды Польши и римской ку- 
рш требовали скр'Бплешя связи между Литвой и 
Польшей, и потому польскхе магнаты стали скло- 
няться на сторону Александра, минуя любимаго всЬми 
Сигизмунда. Т']^нимый Москвой Александръ, съ своей 
стороны, желалъ избрашя своего въ короли польскхе, 
хотя оно усложняло его и безъ того трудное по- 
ложеше. Онъ над'бялся съ соединенными силами обо- 
ихъ государствъ одол'Ьть врага. На сторон* литов- 
скаго велйкаго князя была и мать Ягеллоновъ пре- 
стар'Ьлая вдовствующая королева Елизавета: она не 
только удержала Сигизмунда отъ протеста, но и спо- 
собствовала къ скор^&йшему избранш сына въ ко- 
роли, «несмотря на свою нелюбовь къ нев'Ьстк'Ь» ^'^). 

Въ декабр1^ 1501 года Александръ Казим1ровичъ 
пр1']&халъ въ Краковъ и былъ коронованъ своимъ 
братомъ кардиналомъ Фридрихомъ. На торжеств'б, 
между прочими, присутствовала и мать короля, вдов- 
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гпующдя Еорсмева Епзавеп, н Коармъ мазовец- 
еШ, шх-дцгто претецдентъ на руку Еиены Ивановяы. 
н еовсЕоаъ ьшлешсюй Адапбертъ-Войтехъ; только 
супруга корой, Е^юва Ивановка, отсутспюважа ва 
коронащв. СаншЕокъ враждебно бьио рннское ду- 
хсюенсгво въ православной корожев-Ь, чтобы д<шу- 
стить короноваше еа. Еще недавно пнсапсь гроз- 
ный паоск1я буиы, а Краковск1Й капнту'ь негодо- 
важъ на самого Александра за его женитьбу, какъ 
увидивгь то ниже. Современники постарались запе- 
чвлхЬть въ народной памяти, что Блева Ивановна 
не была коронована изъ*за приверженности своей 
къ греческому закону, изъ-за своего упорства. От- 
жЪчааоть это минориты, говоря, что она не была 
коронована, ибо отвергла возсоединеше съ римскою 
церковью; отм^Ьчаетъ 8агшс1а «с11ас1ета с1епе§а1ат 
081»; въ роскошно изданвохъ описаши короноваши 
Александра имя Белены пропущено, равно какъ и въ 
молитвахъ, сфоди многочисленныхъ изображетй 
отсутствуетъ портретъ королевы. Елена Ивановна и 
яе добивалась короновашя ^'). Не ран'Ье 4-го фев- 
раля 1502 года, когда коронацюнныя торжества были 
уже на исход'Ё, пр1*1&хала она въ Краковъ проведать 
мужа, въ чаду празднествъ позабьгашаго и про Литву, 
и про войну. ПрВхала она, конечно, со своимъ при- 
дворнымъ штатомъ и придворньшъ духовенствомъ, 
которое въ церкви^ построенной четвертой женой 
Ягайла — СгОнкой (Соф1я Андреевна, княжна кхевская), 
совершало безпрепятственно православное богослу- 
жеше. Такъ, въ виду всей Польши, въ самомъ ея 
центр'Ь, отстояла Елена Ивановна свое право сво- 
боднаго В'Ьроиспов1^дан1Я ^^). 
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Бъ довершевхе всего она стала фактически коро- 
левой польской. Братья минориты отягбчаютъ этотъ 
фактъ, говоря, что ее всЬ называютъ королевой, 
хотя она, какъ схизматичка, не была таковою. 

Ллександръ доказалъ свою любовь къ жен^ на 
А'кжЬ: ни папсшя булды, ни ув']Бщан1я кардинала- 
брата, епископа Бойтеха, всей родни не заставили 
его изм'&нить жен']^. Наоборогь — въ Краков'б, судя 
по словамъ польскаго историка и по ряду жадован- 
ныхъ граиотъ, Елена Ивановна была осыпана ми- 
лостями мужа. 

Коронащовныя торжества ^^) продолжались: у страи^ 
вались турниры, всякаго рода развлечен1я, ваконецъ, 
пиры для нановъ и ученаго сослов1я. 

Наступила весна, а съ нею и военныя дМств1я, 
сборы и тревоги, о которыхъ безпечньШ Ллександръ 
позабылъ въ чаду удовольетв1Й, но не забыла Елена 
Ивановна: ей удалось уговорить мужа разстаться еъ 
краковскими соблазнами и вернуться въ Литву, т^^ 
война была уже на чеку, и. гд'б вскор'Ё по. ихъ прь 
'Ёзд'6, весной 1502 года, открылись военныя дМств1я. 
Нарбутъ, на основанш Стрыйковскаго, характерно 
описываетъ энергичный поступокъ королевы: она по- 
сп'Ёшила въ Краковъ не ради осмотра пышной сто- 
диць1, а чтобы отправить своего коронованнаго 
супруга въ Литву... Ей лучше другихъ изв'Ьстны 
были нам^^решя великаго князя Ивана Басильевича *). 



*) 8к>уарИ\у1е Не1впа ро8р1в82у1а йо Кгако^га ше 1ак г 
с1екауго8С1 о^1^аша 1;е^ рувгпез в^оису кг51е81:^а в^ув^о, 
.{ако гасге^, аЪу в^^е^о икогопо^^апе^о та12опка 8рго\7аЛг!<5 
йо Ы1\^у, &Й251е гЫед окоис2П08С1 роЪуШ .1е^о ^та^а! ше- 
0Й2\70П1е: ^е^ ЬоАу1ет пазкрхе.} >У1айотв Ъу1у гахшагу ЛУ. X. 
^апа 1 опа пахргейге^ в!? о 1вт йошейяеб Ъу1а уг вЬяте (стра- 
ница 413). 
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Отвгбченный Нарбутомъ поступокъ Елены Иванов- 
ны характеризуетъ какъ ее, такъ и Александра, 
и говорить о многоиъ. Пребываше въ КраковгЬ съ 
его соблазнами расшатало и безъ того слабое здоровье 
короля и подготовило тотъ кризисъ, который уско- 
рилъ его кончину. Осыпанная вшлостями короля, 
Елена Ивановна не забыла русскихъ людей, которые 
выносили в&Ь тягости войны; она была ихъ хода- 
тайвицей предъ мужемъ и мнопя жалованныя гра- 
моты въ ихъ пользу помечены Краковомъ. Отнын']^ 
вл1ян1е ея на короля идетъ въ восходящей лиши, 
а твердое мужественное поведете ея заставило умолк- 
нуть враговъ. 

Покинувъ КраковЪ; Александръ не прямо напра- 
вился въ Литву, а предварительно, вм'Ьст* съ женой, 
объ'Ёхалъ Польшу, везд'6 принимая присягу на в'бр- 
ность и возбуждая подьскШ народъ пршти на помощь 
Литв*. Это путешествхе дало Елен* Ивановне случай 
познакомиться съ новой страной и съ новыми под- 
данными своего супруга. Однако на призывы короля 
поляки откликнулись вяло, и надежды Александра не 
оправдались. Счастье опять улыбнулось Московской 
Руси. Плеттенбергъ, магистръ ливонскаго ордена, 
былъ разбитъ русскими, а Менгли-Гирей изв'Ьстилъ 
своего закадычнаго союзника, что покончилъ со степ- 
ной ордой хана Шигъ-Ахмата и руки у него раз- 
вязаны; князь Дмитр1й, по прозванш Жилка, второй 
сьшъ Ивана Ш, осадилъ Смоленскъ и, если не могь 
его взять, то разорилъ окрестности, взядъ Оршу, 
выжегъ посадъ Витебска и угрожалъ самому Полоцку. 

Александръ, уб'Ьдился окончательно, что ему не 
справиться съ московскимъ государемъ даже въ сою- 
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з^ съ По^ьшей, отъ папскихъ же буллъ помощи 
было мало. Единственнымъ средствомъ къ спасенио 
государства оставалось — перемирхе и вотъ зима 1 502— 
1503 годовъ вся проходить въ переговорахъ ^^). 

Въ январ'б 1503 годапрх^халъ въ Москву посолъ 
Сигизмундъ Сантай, но не отъ имени Александра^ 
а отъ имени венгерскаго короля Владислава Казн- 
М1ровича и римскаго папы, какъ посредниковъ. При- 
везенныя имъ грамоты (отъ римскаго папы 1501 года, 
венгерскаго короля отъ 1502 года и кардинала Рег- 
нуса отъ 1502 года) трактовали одно и то же: хри- 
стханству де грозить б-Ьда отъ турокъ и по сей то 
причин'6 неудобны и прискорбны ссора и междоусоб^ 
ная война Москвы съ Литвой. Ни въ одной изъ 
грамоть не упоминалось о причин'^ войны и посолъ 
Сантай, только въ своей р^Бчи слегка коснулся по- 
ложешя Елены Ивановны, зам'бтивъ, что онъ, «ве- 
щественными очами» вид'&лъ великую княгиню, ко- 
торая находится въ должной чести и уроженнаго 
обычая «держится». 

Широков']^щательныя и риторичесшя грамоты и 
Р']&чи не произвели впечатл^шя на московскаго го* 
сударя. Ясно и точно формул ировалъ онъ въ своемь 
отвйт* послу Сантаю сущность этихъ грамотъ (поел* 
чтен1я посл'Ёднихъ, сильно отзывающихъ ритори- 
чностью подлинника и его плохимь переводомъ, ясность 
отв1&товъ Ивана Васильевича дМствуетъ особенно 
прхятно). На трескуч1я фразы объ опасности хри- 
стханству отъ ислама — Иванъ Васильевичъ съ гор- 
достью отв'Ёчалъ. «Мы съ Бож1ей помощью и волей 
какъ напередъ того за христханство противу поган- 
ства стояли, такъ и нын'Ь стоимъ и будемь стоять». 
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Громкими фразами о войв1; съ полум1Бсяцемъ нельзя 
бьио подкупить иосковскаго государя, предки коего 
вБшесди безъ гроикихъ фразъ ир^^чей всю тяжесть 
татарскаго ига и довели до падев1я Золотую Орду. 

Перейдя къ дй1у, велик1Й князь разъяснилъ при- 
чину войны съ зятемъ и, мало того, открыто зая- 
вилъ венгерскому королю Владиславу и пап^&, а въ 
вхъ лиц'Ь какъ бы всему западу Европы, то, что 
не однажды говорихь зятю: «короли Владиславъ и 
Алексавдръ — отчичи Полы^каго королевства и Литов- 
ской аемли отъ своихъ предковъ, а Руская земля 
огь нашихъ предковъ наша отчина». Эту де отчину 
онъ переступилъ «свойства д^ля», а теперь, въвиду 
в'Ьроломства зятя, «за свою отчину будетъ стоять». 

Переговоры на томъ и кончились. Сантай добился 
одного: литовскимъ посламъ было разр'бшено пр1']Б- 
хать въ Москву для переговоровъ о мир'6. 

4 марта 1503 года въ Москву прибыло великое 
литовское посольство. Въ числб его мы встр'бчаемъ 
королевскаго писаря и канцлера Елены Ивановны — 
Ивана Сап1^гу, а также ея охмистра Войтеха Яно- 
вича. Сверхъ того прибыли посолъ венгерскаго 
короля и послы ливонскаго ордена. Вм']^сг6 съ гбмъ 
Александръ заручился грамотами отъ епископовъ 
краковскаго и виленскаго, отъ рады польской и ли- 
товской, а главное — письмами жены своей. ПослБдшя 
для насъ особенно важны и интересны, но о нихъ 
поговоримъ подробн'Ье посл']^; предварительно же по- 
смотримъ на обпцй ходъ переговоровъ. 

Заявлен1е пословъ было очень см'ёло: московск1й 
велик1Й князь нарушилъ мирное докончанье съ зятемъ; 
незаконно захватилъ города и волости; началъ вой- 
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ву, благодаря коей льется христханская кровь и ра- 
дуется поганство. Александръ Казии1ровичъ и его 
брать ВладисдДвъ желаютъ прекращешя кровоиро* 
АНТ1Я и возвращев1я городовъ и волостей, захвачен- 
ыыхъ московскими войсками. Иванъ Васильевич 
молча выслушалъ р'Ьчи пословъ; выслушала ихъ и 
великая княгиня Соф1Я Ооминишна; оба приняли гра* 
моты отъ дочери на ихъ имя» и только спустя не- 
Д&1Ю было приказано посламъ быть на государевомъ 
двор'Ь, гд'Ь бояре, и во глав'б ихъ Яковъ Захаро- 
вичъ, сообщили посламъ отв'Ьтъ государя. Иванъ III 
сдержанно объявлялъ, что докончанье нарушилъ не 
онъ, а зять, и привелъ длинный перечень проступковъ 
литовскаго государя. Заключеше въ отв'ёгё было 
столь же см'бло, что и требованхе Александра: Рус- 
ская земля его «отчина» и «не то одно наша от- 
чина, кои городы и волости нын'Ь за нами, а вся 
русская земля Божхей волей, изъ старины, отъ' 
нашихъ предковъ и прародителей наша отчина». 
Такимъ образомъ об-Ь стороны заявили ташя тре- 
бовашя, что о мир-Ь нечего было и думать. 

Т']^мъ временемъ между московскими боярами и 
послами, уже не отъ имени короля, но отъ имени 
польской и литовской рады, шли бол'Т^е интимные 
переговоры, а посредникомъ ихъ являлся венгерскш 
посолъ... Но Иванъ Васильевичъ стоялъ на своемъ 
и требовалъ всей русской земли. Изъ этой невоз- 
можной дилеммы нашли, наконе1(ь, приличный выходъ: 
17 марта 1503 года послы подаш запись уже не о 
мир1^, а только о перемирш.ГПереговоры о посл'Ьд- 
немъ тянулись несколько дней: спорили о волостяхъ, 
наконецъ, столковались, и перемирная грамота была 

15 
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такс»яа« П^^мл^ге заклотал на 6 жЬгк^ и Ивацъ 
Васильевить ползшилъ веЬволоетв^ гать занятия во 
врею! войны, не добился одного СмоЛевека. 28 карта 
1503 года грамота была скр^Ьыена креетаьшъ щй- 
лованьемъ ео еторонкг велнкаго князя, в» передъ 
отпускомъ посяовъ Иваиъ Васильеввть всаокнвяъ 
о дочери, и послы были иринтждеяы сознаться, что 
пааа действительно неодократио требовадъ отъ Але- 
ксандра—привести жену въ нослушаше рнясюму 
престолу; послы созвалвсь, что и по «е время иаи- 
СК1Й посолъ находится въ Польш']^ и спрашивали: 
не желаегь ли московс1С1й государь свестись еъ пааой? 
Такъ дипломатично постарались послы выгородить 
своего государя отъ ответственности и поставить 
Ивана Ш лицомъ къ лицу съ римской кур1ей, на- 
стоящей виновницей всей смуты и войны. Москов- 
ски государь ответилъ гордо, что до папы ему д^ла 
н^тъ, и напомнилъ Александру свои прежн1я требо* 
вашя о нейрину жденш Елены Ивановны къ пере- 
ходу въ РИМСК1Й законъ, о церкви и такъ дал-Ье. 

Иваву же Сапоге велик1Й князь переда лъ ответ- 
ную грамоту аа имя дочери^ о коей мы скажемъ 
далее. 



Для составлешя этой главы послужили сл'Ьдующ1е источники 
и пособ1я: Акты, относ, къ истор1и Зап. Росс1и т. I; Сборникъ 
Императ. Русскаго Историч. общества т. 35. 1882; Т1хе1пвг, Уе1ега 
тоиишеа1^а РоЬшае. т. Ц 1861 г.; Стрыйковсшй, С^иошса (поль- 
ское издан1е); Карамзинъ т. 6, изд. Смирдина 1852; Содовьевъ 
Ист. Росс1и; Иловайск1й, ист. Росс1ит. П; МакарШ Исторхя рус- 
ской церкви т. IX; Чистовичъ, Истор1я западно-русской церквВ) 
Ярушевинъ, Ревнитель православ1Я кн. К. И. Острожсюй 1897 г.; 
Карповъ, Истор]я борьбы Моск. госуд. съ Польско -Яитовскимъ 
1867 г.; Епсук1орей1а ро^узсЬ.; Нарбутъ— т. 8; Оо1§Ыо\^8к1, Бгхезе 
ро]вк1. \7. 1848 т. III. 



XII. 

Участге Елены Ивановны въ политичбекихъ ео» 
быт1яхъ. Письмо ея. 

Въ настоящей глав^ мы постараемся отметить долю 
у<1аст1я Ёдевы Ивановны въ политическвхъ собы11яхъ 
и над']^емся доказать зж1яен1е ея д'Ьятелыюетя. 

Но предварительно скажемъ я']^е1СОЛько сло]уь о 
политическвхъ собьтяхъ въ Польш'Ь и Литв'Ь со 
дня смерти польскаго короля Яна Альбрехта, 8 1НЩ8 
1501 года, по январь того же года. 

1'олбмб1овск1Й въ своей истор1и Польши за время 
царствован1я Ягеллоновъ ссылается на ряаъ инте- 
ресиыхъ документовъ изъ библхотеки Радивилловъ 
въ Несвиж'Ь и изъ архива короля Станислава 
Авгз'ста; въ прим-Ьчашяхъ в.ъ истор1и эти доку- 
менты приводятся имъ частью сокращенно въ пе- 
ревод'& на польск1й языкъ, частью въ подлинныхъ 
выражев1яхъ по - латыни. Изъ этихъ документовъ 
видно, что тотчасъ же по смерти Яна Альбрехта у 
Александра заЪязалась д-бятельная переписка съего 
братомъ, кардиналомъ Фридрихомъ, архтепископомъ 
Гн'Ьзненскимъ, примасомъ польскаго духовенства въ 
королевств'Ё. Главньшъ предметомъ переписки было— 
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избран1е Александра въ польск1е короли, при чемъ 
кардЕналъ об-Ьщалъ ему свое содМстихе и дМстви- 
тельно исполнилъ свое об^Ьщанхе. Такъ 4 августа 
1501 года ^^) Фридрихъ пишетъ Александру: «читалъ 
твое письмо матери. Мы оба ув'брены, что ты бу- 
дешь домогаться короны польской приличнымъ спо- 
собомъ, а не силой и орушемъ, какъ о томъ хо- 
дить о теб-Ь молва». Александръ посп']^шилъ оправ- 
даться и уже въ половин-Ь августа 1501 года пи- 
шетъ отвгбтное письмо кардиналу и просить его 
быть посредникомъ между имъ и матерью: смягчить 
нерасположеше къ нему матери (изъ-за жены) и 
постараться снять съ нихъ обоихь незаслуженный 
обиды и оскорблешя; они оба де съ женой жела- 
ютъ выказать матери покорность, Приводимъ въ пе- 
ревод'Ь подлинныя любопытный выражен1Я. «Да со- 
благоволить Ваша Ов'Ьтлость успокоить раздраже- 
ше Ея Величества (т.-е. Елизаветы) и да соблаго- 
волить умягчить ее, ув'Ьряя оть нашего имени, что 
мы, согласно нашему обычаю, желаемъ поступать 
согласно вол* Ея Величества вм-ЬсгЬ съ супру- 
гой нашей, которая предоставляетъ себя въ полное 
распоряжен1е Ея Королевскаго Величества и же- 
лаетъ не мен'Ье, чЬмъ посл1&дняя раба, служить Ея 
Величеству и все, что ни соблаговолить Ея Вели- 
чество, все то исполнить она съ подвой радостью и 
покорностью. И да не думаетъ Ея Величество, что 
обычаи и настроен1е моей супруги таковы, каковы- 
ми усматриваетъ ихъ Ея Величество и каковые, 
быть можеть, въ моей супруг* Ея Величеству не 
повравились. Въ настоящее время ея обычаи и ыа- 
строен1е таковы, что не возбудятъ неудовольствхя 
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Ея Величества, а что должно будетъ ей ее понра- 
виться, все то будетъ изм']&нено согласно вол'Ь и же.- 
лашю Ея Величества. Такими образо9ГЬ как^ъ мы, 
такъ и наша супруга жедаемт» и об'Ьщаег^къ служцть 
Ея Величеству и повиноваться во всемъ, согласно на- 
ше«у обычаю» ®'). (Ех. М. 8. ВхЫКай. N68718; 1501). 

Письмо это, написанное, конечно, не безъ ве- 
дома и не безъ участ1я Елены Ивановны, подтв?%р- 
ждаетъ нашу мысль, что ею было сд'Ьлано все воз- 
можное, чтобы не быть помехой мужу и . поспо- 
собствовать его цзбрашю. Въ силу этой, переписки 
кардиналъ Фридрихъ черезъ посредство ЯнаЛасод- 
каго, далъ знать своему брату Владиславу, королю 
венгерскому, что хотя онъ лично былъ на сторон'Ь 
Владислава и дМствовал'ь въ его цользу, но въ 
Польш'Ё жеглали самостоятёльнаго отъ Венгрхи ко-г^ 
роля и бол'Ье Т'Ьснаго союза съ Литвой, и этожела- 
те перетянуло вс*хъ на сторону Александра ■?). : 

Такъ сильно было стремлеихе римской курш и 
католической партш въ Польш'Ь и Литв* во что бы 
то ни стало сохранить, и скр']^пить связь Литвы съ 
Польшей, что несмотря на то, что Елена Ивановна 
своимъ упорствомъ нанесла имъ чувствительный 
ударъ и поращен1е, они все это дрогляд'Ьли сквозь, 
пальцы и, въ конц'&^концевъ, настояли таки на; избра- 
нш Александра въ короли. Изъ двухъ золъ выби^ 
рали меньшее: тяжко имъ было вид'Ьть схизматичку 
на трон'! Польскомъ, еще тяжел'Ё было бы имъ 
потерять Литву нав'Ьки. 

Покорившись сил'б судьбы, папа римскШ и поль- 
ское духовенство т'Ьмъ не мен'Ье были въ высшей 
степени раздражены и съ трудомъ выносили посрам- 
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леп}е. Легко поветь поэтому, что в^рШжь Елены 
Имноввы въ Краков1^ пос^НЬ короновмхя мужа ае* 
реподшмъ чашу вхъ терп'611я и воэбудмъ ровсггь 
и б^едовагае въ клервкавьномг трЬ и въ срех1к 
кракойскаго соборваго вавв1гу1а. Члены посж^двяго 
открыто в громко заявляли, что договорп& о брако* 
со*1етав1и московскоб княжвы съ велшсвиъ князенъ 
лятовсквмъ есть Д'Ьло легкомыел1Я Александра; овъ 
де плохой хрвспанинъ, в самое пр{теугств1е его 
оскорбляетъ Бога, 

Желая обуздать дерзк1я выходки, Алексавдръ прк 
(гА'Ьзх^ своемъ ваъ Кракова, првблкдвтельво оволо 
марта влв авр'к|я 1502 года, ваовсалг кгфдиналу 
Фрндрвху письмо, гк^ р'Ьзко осуждалъ поведевхе 
краковскаго капитула *^). Перечвеливъ всЬ выше- 
првведенныя выходки, овъ прябавляетъ далЪе: «между 
тбмъ въд'Ьл'б о бракосочеташи мы д'Ьйствовали лишь 
съ сог1ис1я папы в с% сод'бйствгя кардввала Фрид* 
рвха. Какъ бы то нв было, краковскому капвтулу 
ве подобаетъ въ это вм^^шиваться: ато соблазаъ в 
худой прим']^ръ для младтихъ. Другое д'Ьло, если бы 
лвца ВЫСШ1Я во своему положеВ1]к> в по своему вро* 
свг6пден1к> выразили бы ва«ъ свои мыслв письаювво 
в водъ секретомъ... мы были бы тл благодарны 
даже, во- мы йе допустимъ выходовъ, оодобаыгь 
вышепряведеввымъ». Это рбзкое письмо короля во- 
квдываетъ уже^ васколько стъ усп'&лъ амаципвро* 
ватьсА изъ подъ ферулы Рима*, овъ чувствовалъ, 
что не столько онъ вуждается въ католической пар* 
т1И, сколько овавъ вемъ, а потому и набрался см'б- 
лоств. 

Отараясь смягчить гв*6въ короля в выгородить 
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ка1штудъ, кард1нап Фртдрщхъ брыъ отисти гану 
ва себя. Онь отв'Ьчалъ: «Поеводомъ къ аеудовожь* 
стю ва Ераковсжй капжтухъ можетъ-быть послу* 
жио то, что хотя, д'Ьйствятвльво, иак еще въ Рим'Ь 
бьигь дов^реаъ интересъ бракосочетан1я Вашего 
Ве^ш^ества, во я вашелъ вужньшъ аоеов1п:оватьсв 
и <эть другими лицами, бод'Ье мевя чягЬдуюпцпш м 
нросв'Ьщенными » ••• отчего и выше1ъ де весь шумъ ^). 

Нельзя не отигЬтить перен1Ьры въ тон'Ь Адексав- 
др^ при ведея1И теверь переговоровъ. Оаъ осторояию 
пишетъ брату, еъ достоинствомъ держать себя по 
отйошев1Ю къ римскому духовевству, онъ иначе ве« 
деть оереговоры и съ Московскимъ государемъ. Во 
время же Молдавскаго похода и передъ войной р-Ьчи 
егобыдизадорвы, легкомысленны. Теперь Алевсандръ 
изминался подъ вл1Ш11емъударо8ъ судьбы и, думаемъ, 
водъ вл1ЯН1емъ ааЕ&ены, которая ум^ла вести перего- 
воры я съ отцомъ и съ панами. 

Мы уже» говофшли выше, что надежды Алексавдра 
на удачный нсходъ войны ври помощи Польши не 
оправдались и государство оказалось на краю ги-* 
бели, — и вотъ сами гордые польшое врелаты, съ кар- 
диваломъ Фридрихомъ во главЬ, были вынуждены 
обратиться къ Ёлея'Ь Ивановн']^ съ смиренной моль^ 
бой о посредничеств'^ вередъ ея грозиымъ отцомъ. 
Самое содержанхе этого послан1я наиъ неиав']^но, 
зваемъ только заглав1е рукописи; оно гласить: 
Ргес1ег1СПБ СагЛпа118 саб1;ещае Ер1БСор1 К^п1Ро- 
1оП1ае, Ё1евае Ве§1пае, С1оп}а^ Ве^з А1ехав^1 О 
^^о6теАшс1^о ^% то-ес1*ь: кардишла Фридриха и 
1фОчихъ епископовъ королевства Польскаго* Елен^Ь 
норолевЬ, суоруг1^ короля Александра. О посредни- 
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честв*. (М. 8. В1Ы. Кай. Кезухз). Въ той же би- 
6л1отек'6 Радивиловъ въ Несвиж'Ё значится полный 
достоинства отв'Ьтъ Елены Ивановны, а именно: 
(М, В. КЫ, Еай. Ке8У18. 1502 й. 28 7-Ьп8, то- 
есть 28 сентября). Хлв* Не1епу кго1о^ёз йо Ггу- 
йегука кагйупа1:а 1 Ызкиро^ роЬМсЬ, ъ Мшвка 
р18апу. Приводимъ нереводъ съ польскаго: Письмо 
королевы Елены къ кардиналу Фридриху и поль- 
скимъ епископамъ въ Минск']^ писанное ^^). «Полу- 
чила я письмо ваше, въ которомъ вы высказываете 
вашу печаль по поводу войны между моимъ му- 
жемъ и отцомъ и не скрываете удивлен1Я вашего, 
что я, столь близко имъ обоимъ родственная, не 
д'блаю усил1й прервать ее, что доставило бы т^^ 
великую славу. Мои чувства были тождественны съ 
вашими: скорбела о томъ, но покорная мужу, ни- 
чего не см'Ёла предпринять безъ его воли, а разъ 
вы меня вызвали, примусь за д^ло охотно, лишь 
только получу разр'Ьшенхе на то отъ короля». 

Письмо Елены Ивановны писано по польски; между 
т*мъ вся переписка Александра ведется на латин- 
скомъ язык-б. Фактъ интересный, онъ показываетъ 
намъ, что королева знала польскШ языкъ и вела 
переписку самостоятельно. Латинсшй языкъ, какъ 
ей неизв*с1'ный, не быдъ пригоденъ. 

Это письмо Елены Ивановны несомненно доказы- 
ваетъ, что она не иначе согласилась вм-Ьшаться лично 
въ .политику и взять на себя хлопоты о посредни- 
честв'Ь, какъ только заручившись письменнымъ на 
то соглас1емъ Рима и его сторонниковъ въПольш* 
и ЛйгвЬ. Краковск1я событ1Я послужили ей хоро- 
ши мъ предостереженхемъ, и она, подобно отцу, всегда 



233 



осторожная и осмотрительная, воспользовалась пер- 
Бымъ представившимся ей сдучаемъ. Адександръ, 
отныне д'бйствуя въ по1номъ соглас1и съ женой, 
оказадъ ей сильную поддержку. Вскор'6 посл'Ьтого, 
приблизительно около ноября 1502 года, Александръ 
пишетъ венгерскому королю: «О мир^^ съ великимъ 
княземъ московскимъ хлопочетъ ваша жена и ли- 
товск1е сенаторы; т1&мъ не меи'Ёе благодаримъ за 
Отправку туда же Сигизмунда Сантая». Въ томъ же 
Архив'б *^), королевской метрики встр'&чаемъ любо- 
пытный отв-Ьтъ Сантая Ивану Васильевичу. «На 
вопросъ великаго князя русскаго сообщилъ ему, что 
не им^ю никакихъ св'&Д'Ьшй насчетъ костела въ 
Вильни, но въ лагер'Ё вйд{)лъ королеву и ея дворъ 
въ святын'Ь русской». 

Таковы были предварительныя хлопоты и пере- 
говоры о мир1^ въ самой Литв1^ и ПольшЬ, прежде 
Ч'Ьмъ великое посольство 4 марта 1603 года при- 
было въ Москву. Мы видимъ, что великая княгини 
принимала въ нихъ самое живое личное участ1е» 
Столь же Д'&ятельное учаспе принимала она и въ 
МоскВ'б черезъ посредство своихъ личныхъ предста- 
вителей: Войтеха Яновича Клочко, и Ивана Семено- 
вича Сап'Ьги, ея канцлера. Вс^ они, конечно, им'бли 
отъ яея наказы, но еш;е ббльшее историческое зна- 
чен1е им1^ютъ ел письма на имя отца, матери и 
братьевъ, который она прислала въ Москву вм^кт^ 
съ посольствомъ, и гЬ изустныя р'Ьчи, которые Сап-Ьга 
держалъ отъ ея имени и согласно ея наказу *•). 

Прошло пять л1&тъ съ 1498 года, какъ прерва- 
лась ея переписка съ отцомъ; и только теперь, въ 
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1503 году^ она впервые возобношиась. Но какая не* 
ршгЬва! Тогда иисаш неоиыпюя робяая учешща^ 
трепетавшая передъ евоимъ стрстшъ учптыешлг 
от1|омъ, не си'1шшая шагу ступить, . платье переагЬ- 
вить бевгъ его сопасяя; аыв'б это пвшетъ хоро^ 
1ева польская, воб'6до1юсво выдерявавшая борьбу съ 
рянскииъ престож)мъ; искусная въ обхгасдевш сь 
кардивалами и прелатами, жрезъ Краковъ загля* 
нувшая и въ Западную Европу, Бозможпо ля, чтебы 
въ письвахъ женщины, прошедшей такую школу и 
выучку не сказалась бы эта перем'Ьаа и въ тон1^, 
и В1> оборотахъ р^чи, в въ самой маверЬ выражатьсЯ| 
и въ саиоиъ ея язык'Ь русекомъ? 

Письва Елены Ивановны иав'бстаы оъ дазвкхъ 
поръ и приводятся ц'1^ликомъ въ болыпижггв^^ исто- 
рическяхъ трудовъ; не гово^фя уже объ идАМ1Я1ъ 
актовъ того времени. Польсюе лшттали несколько 
разъ переводили ихъ я польвовалщ^ь ими, какъ ма- 
тер1алонъ для характеристики ве|икои кяНгввя. Они 
видятъ въ этихъ письмахъ памятникъ такта я сер- 
дечнаго участ1я Елены Ивановвы въ волитическихъ 
д'&лахъ ея новаго отечества: во ихъ словамъ, въ 
нихъ сказался «весь умъ, все сердце квкгшт». 

Друпе историки, особенно руоск1е, относятся къ 
письмамъ презрительно, приравнивая ихъ къ обык* 
иовевеьшъ посол ьскимъ р'бчамъ', отрвцаютъ въ нвхъ 
личвое участхе Елены Ивановвы и называютъ ихъ 
«воплемъ несостоятельной литовскогпольсксд брач* 
ной^ политики». * 

Посмотрвмъ чей вэглядъ справедливее? 

Письмо Елены Ивановны пространно. По об- 
щему своему тону оно, дМствительно, подходить 
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къ тону поомыжихъ рЪчЛ ш »едар<Я1ъ Иеянъ 
Васяньевячъ уореюиъ дочь въ неясцревтст. Да 
иШ1че л быть ав хогдв: это письмо бым офф1<* 
щмьвое, ]13в1Ьетное лгговско-'вольскому 1фавите1ь- 
ству, въ вемъ велгкая квягаая и королева* явш* 
лась дредсгавятельвицей явф^юсовъ своего мужа 
и государства, а ц^яь весьма бала — способспсшать 
заключевгко )1яра,^-*иоэгому двко бым бы еь ея сто- 
ровы вроттюфИЬчить посломь^ По вашему ив*6в1ю 
оффвщальвая частыюсьиа еоставлева въ кавцелярхи 
великой квяп[ви ея кавцлерот Ивавомъ Сеяеновв- 
четь Сап^^гой, бьиа просвютрйва Елевой Ивавов- 
вой в одобрева жятоьсктлъ лравительствоиъ, во 
средввв часть ввсьма — лврическая аесош'&вво вро« 
дяхтована ею Сао'Ьгб и заоисава вмъ еъ ея словъ^ 
Зд^^ь <жа вм'Ьла въ вяду ве только своего отца, 
но в яоддавныхъ своего мужа; это б||1лъ лсакъ бы 
ея оправдательвый маввфеегь во всеуслышаязе рус^ 
сквхъ, литвиновъ в поляковъ. Зд1&сь р]лев'{; Ивавовв'Ь 
представился удобвый случай оправдаться въ глазахъ 
посл^&дввxъ во взвод вмыхъ ва вее варекав1Яхъ со 
сторовы родсгвеявиковъ Ллеюаядра, его вавовъ: вг 
католвческаго духовевства, палвть всю душу и всю 
горечь, наковввшуюся за столько жЬтъ молчалввыхъ 
страдав1й. Умвая в дальвоввдвая, могла ли ова 
уву№вть водобвый случай? Ова вмъ восоользовя' 
лйсь вполв'б в доствгла своей ц^Ьли. Ея письмо 
вм'Ьло огромвый усп^Ьхъ у еовременввковъ, да и 
ввосл'Ьдств1в всегда читалось в комментировалось 
съ ввтересомъ. М^Ьстамв очевь ярко и драматичао 
рисуется воложе&1е самой квягиви и слышится сдер* 
жвваемое горькое чувство и потому, несмотря ва 
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искусственвое построевхе р'Ёч1г, на веискревность, 
которая поражаетъ всякаго знакомаго съ истин- 
нымъ ходомъ подитическихъ Д']^^^ь, задушевность 
иныхъ строкъ и глубокая скорбь, просв'Ьчивая по- 
рой, подкупаютъ невольно читателя. Польскхе писа- 
тели правы, когда придаютъ письму важное значе- 
Н1е для характеристики самой княгини: оно Д'Ьй- 
ствительно является важнымъ вец1,ественн'ьшъ па- 
мятникомъ ея д'Ьятельности т*мъ бол-Ье, что онъ 
не единственный, а пйднр1&пляется другими Иодрб- 
ными же. Въ ея лёрециск^& сь отцомъ, веденной вн'Ь 
всякаго вл1ян1п литовской канделяргй. 91ы уже встре- 
чали выражешя, не мен'бе еильиыя по своей заду- 
шевности; ловкость съ какою она, еш,е неопытная, 
ум'Ьла отв'бчать отцу и выпутываться изъ затруд- 
аительнаго положешя, въ которое онъ ее зачастую 
ставилъ,подтверждаетъто, что она была вполн* спо- 
собна продиктовать и свое письмо кардиналу Фрид- 
риху. 

Пиеьмо Елены Ивановны къ отцу заслуживаетъ 
по^наго внимашя и каждый^ кто прочтетъ внима- 
тельно, можетъ заметить двойственный, такъ ска- 
зать, характеръ его. Начинается оно обычнымъ всту- 
плешемъ: «Государю отцу моему ^ Ивану, Божаею 
милостью государю всея Рус1и (Елена Ивановна 
всегда признавала за отцомъ этотътитулъ)... Олена^ 
Бож1ею милостью королеваа Полская и великая кня- 
гини Дитовскаа, Рускаа... дочитвоя, челомъбхетъ», 
за которымъ сл1}дуетъ, въ спокойномъдЬловомътон']^. 
оффиц1альная часть письма. Королева всец'Ьло стоитъ 
за интересы Литвы; она знаетъ, что мужъ ея по- 
слалъ своихъ великихъ пословъ потолковать объ обид- 
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ныхъ д^^ахъ, чинииыхъ его государству отъ Мо- 
сквы. Описывая б'6дств1я войны, — «кровь хриспан- 
ская пролилась!» , — Елена Ивановна винитъ отца и 
оправдываетъ мужа. Она указываетъ, что отецъвы- 
далъ ее за такого же брата, какъ онъ самъ, и что 
за нею ничего не далъ, а мужъ держитъ ее тЬиъ 
не менЬе въ чести и въ любви. О релипозныхъ при- 
т]&снешяхъ она умалчиваетъ, но это умолчанхе есть 
уже краснор'1^чивое доказательство. Будь налившая 
возможность, Елена Ивановна постаралась бы опро- 
вергнуть обвинения въ прит'Ьснен1яхъ: упомянула же 
она, что ходитъ въ церковь, что въ Краков'б и по 
всбмъ польскимъ городамъ правила службу на двор'б 
своемъ по уставу св. греческой церкви. Наконецъ, 
королева напоминаетъ отцу, что мужъ неоднократно 
пробовалъ завести переговоры о мир'Ь^ но тщетно. 
Тяжелое положеше Литовскаго государства застав- 
ляетъ родню Александра и пановъ разочароваться 
въ брак'б великаго князя... «Матка его, и братьа 
его короли, и зяти его и сестры и панове рада 
его... всЬ над'бялися чтоби со мною зъ Москвы на 
Литву пришло все доброе»... а между т-Ьмъони «ви- 
дятъ, что со мною все лихо къ нимъ вышло». Упо- 
минаше о родн'Ь мужа вызываетъ скорбный вопль 
Елены Ивановны: «Помысль, государю отче... и уми- 
лосердись!» Бсл'Ьдъ зат'Ёмъ начинается наибол'Ёе кар- 
тинная и задушевная часть письма: зд'бсь говоритъ 
уже не королева, не жена Александра Казимхровича, 
зд'Ьсь дочь съ глубокою скорбью рисуетъ отцу тяже- 
лую картину своего состоян1я: «Я, служебница и 
д^вка твоя, и подножье твое. Господа Бога со сле- 
зами молила, чтобы тебе Господь Богъ держадъ на 
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мнопехЬта здорового, счасиивого^весеюгси..» аего 
здорошеиъ в ей чжщрвое пребываш въ госуд^ь- 
ствД, а отъ государя моего лоб<шЬ) а 01гь вагавхъ 
ЗОНА подданныхъ дд|1ы и еаужба, иво, госаодпе, 
твоииъ вежамвашемъ нее то ыдЬ обе|шудось п 
горьк1я слезы». Сдова «кавъ ми очи свои укшап 
свмроюевоей, н которьшъ вогЬшевдемъ аиаггь обо^ 
слати н невкд'Ьти иене д^верь мой.**» звучать на 
обраэецъ вародныхъ прич11тав1й и плачей, ортм'Ьръ 
которыхъ можно ветр^шть и на етрашщахъ д'бто- 
писей. Достягнувъ высшей точки своей въ сдовахъ: 
«Лучше мм было подъ ногами твовмв, государт сво- 
его, въ твоей земл^^ умерети, нежели тую славу о 
себ^^ чюти», плачъ Ёлевы Ивановвы обрывается: 
она отъ скорби своей не можетъ «шире» висать и 
переходить на деловой тонъ. Она просить отаа со- 
гласиться на мирь, просить милостиво выслушать 
пословъ ея мужа, просить ради ея тлжелаго поло- 
жешя; указываеть вм'ёсгё сь т^шъ и на ту пользу, 
какую принесетъ заключеше мира для церкви и для 
людей греческаго закона, а ей «великое въ В']^р^^ 
потверженхе». И свова вырывается изъ устьея ли- 
рическое отступлеше: «вся вселенная... толко на 
мене воп1еть,~ коли бы де и она хогЁла, николи бы 
де и того лиха не было». 

Лирическ1я отступлешя и придають письму Елены 
Ивановны особый интересъ. Помимо историческаго 
своего значен1я, оно пргобр'бтаетъ значен1е литера- 
турнаго памятника. Въ нашей древней литератур-Ь 
мало произведенш этого рода, а письму Елены Ива- 
новны, сверхь того, нельзя отказать въ художествен- 
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имхъ достоиоетвагь, въ задушшвости и въ врор 
изводишжъ ва читателя в0ечат^'Ьа^в '*'). 

Таково письмо, которое Иванъ Сав^га оодадъ 
отцу в братьямъ, в сверхъ того враввлъ чедобитье 
Е1евы Ивановвы, то-есть говорилъ рЬчь отъ ея 
нменв къ отцу. Это 11ровсходв1о въ день оффищлдь- 
наго ирхема посоогьства, но въ отсутств1б аосдовъ, 
удалившихся ва пожовину Соф1и Ооминишаы-, Са- 
пога же шослжь въ ней — Соф1и —письмо дочери, 
но така^е наедиа-Ь отъ пословъ. 

Че;1обитье Блены ИвановнБЕ къ отцу по существу 
смеку не отличается отъ письма* Въ немъ великая 
княгиня сообщаетъ отцу, что ей вЪдома ц-Ьль посоль- 
ства, и она просить отца утолить гн'бвъ свой на 
зятя и прекратить войну, изъ«за которой льется хри* 
стханская кровь и радуется поганство. Въ заключенхе 
Р'Ьчи Елена Ивановна аовторяетъ о своемъ тяже- 
ломъ полоясен1и: отовсюду слышитъ она упреки, что 
война ведется изъ^за нея; что будь желанге Елены 
Ивановны иное, отецъ изъ любви къ дочери послу- 
шался бы ея. Просить, подъ конецъ, великая кня^- 
гиня отца не сердиться на то, что въ письмЬ своемъ 
широко пишетъ, другими словами, извиняется, что 
можетъ быть написала что лишнее, отступивъ отъ 
московскаго образца*, выражалась вит1евато, а не въ 
московскомъ д'Ьловитомъ трезвомъ дух'Ь, 

Въ письмахъ къ матери и братьямъ выпущена 
политическая часть-, сохранены мног1Я лиричесюя 
М'Ьста въ сжатомъ вид-Ь и просьбы о за'^тупничеств-Ь. 

Иванъ Васильевичъ оц'бнилъ письмо дочери по 



*) Интересный вопросъ представляетъ самый языкъ письма, 
вакъ языкъ см'^^шанный. 
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своему. Въ по^итическиxъ д'Ьдахъ онъ руководился 
одними государственными соображенхями. Въ письме 
Блены Ивановны онъ обратидъ вниманхе только на 
релипозный вопросъ, и сверхъ того злм1угшжъ: «не 
пригоже теб'Ь дочка не по д'блу намъ писати». Онъ не- 
году еть, что она обманула его: скрыла релипозвыя 
притбснешя въ то время, когда послы ея мужа сами 
сознались въпапскихъ насилхяхъ. Тяжелое положеще 
дочери обезпокоило Ивана Васильевича только въ од- 
номъ отношеши: ве учинила бы нечести роду своещ 
и закону греческому, не соблазнилась бы въ латив- 
ство — и поэтому оба,отецъ и мать, строго- на-строго 
наказываютъ дочери блюсти в^&ру православную«и 
хоти будетъ теб-!;, дочка, про то и до крови пострадати 
и ты бы пострадала, а того бы еси не учинила». 
Такъ онъ учитъ ее сурово, безъ тбни какой либо 
чувствительности, потому чю и самъ бы такъ по- 
сту пилъ при случа'6: не пожал'Ьлъ бы и самого себя. 
Москва въ ту пору не научилась еще играть сло- 
вами: слово соотв-Ьтствовало мысли, а д-бло — слову. 
Если же, продолжаетъ онъ, она покривить душою, — 
отецъ и мать лишать ее благословев1я, а съ зятемъ 
Ивавъ Васильевичъ будетъ вести рать безъ конца. 

Этотъ наказъ — отв'Ьтъ на челобитье, а не на 
письмо — Ивавъ Васильевичъ сообш.илъ Сап'Ьг'Ь 4 
апр'Ьля 1503 года. 

7-го числа апрйяя посольство тронулось въ об- 
ратный путь. Въ тотъ же день, 7 числа, въ девя- 
том-ь часу утра, скончалась Соф1я Палеологъ. 

Семейныя тревоги и несогласхя, государственный 
заботы и труды, смерть жены подорвали здоровье 
Ивана Васильевича: онъ сталъ хворать. 
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Къ этому времени, то-есть ко времени пребыва- 
шя посдовъ въ МосквЬ, относится любопытный 
фактъ: Елена Ивановна посылала къ греку Юр1ю 
Малому на Москву порученхе купить ей чернаго 
соболя на шапку. Намъ думается, что врядъ ли 
Елена Ивановна, покупавшая м^ха сотнями и ты- 
сячами, посылала на Москву ради одного соболя 
на шапку. Грекъ Юр1Й Малый былъ близкое липо 
къ Софш Ооминишн'Ё и ея сыну Басил1ю Ивановичу, 
которнй одно время даже им']&лъ нам'Ёреше жениться 
на родственниц-Ь Юрхя. Намъ сдается, что соболь 
былъ лишь предлогомъ; на самомъ д'Ёл']^ за нимъ 
скрывалась секретная переписка Елены Ивановны 
съ матерью и братомъ, при чемъ Малый служилъ 
посредяикомъ. Ей естественно было желать объ- 
ясниться съ матерью по душ'б и примириться съ 
вею и отцомъ, а также узнать всЪ семейныя ново- 
сти за пятил1^тшй перюдъ времени, когда столько 
трагическаго случилось на Москв'6 и касалось са- 
мыхъ близкихъ ей лицъ. Свл'ЬгЪ нельзя было дов'ё- 
риться, и ему бы не дов'Ьрили въ Москв-Ь; грекъ 
Юр1Й былъ самое подходящее для того лицо. Судя 
по отв'Ьту Ивана Васильевича, о чемъ скажемъ да- 
л'Ье, Елен']^ Ивановн'б удалось вполн']^ помириться и 
возстановить прежн1я дружескхя отношешя со своей 
семьей. 

Похоронивъ жену, отпраздновавъ Пасху — 16 ап- 
Р'Ьля 1503 года — Иванъ Васильевичъ снарядилъ от- 
в'Ьтное посольство въ Литву для присутствовашя при 
крестномъ ц^^ловаши со стороны Александра и по 
поводу другихъ д'Ьлъ. Для Литвы УСЛ0В1Я перемир1я 
были очень тяжелы, и Александръ медлилъ скр']^пить 

16 
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грамоту крестнымъ ц^^довашемъ; произошли къ то* 
му же и друпя довольно крупный недоразу1[^&н^я, 
повлекш1я за собой даже арестъ пословъ. Такиыъ 
образовп» московское посольство пробыло въ Литв^ 
до сентября 1503 года. 

Просматривая статейные списки этого посольства, 
нельзя не зам'Ётить, что сношешя съ Ёле^оЁ Ива- 
новной составляютъ главную ихъ сущность и зна- 
чеше. 

Побывавъ у короля, послы отправились къ коро- 
лев'Ё, гд'6 состоялся оффищальныи пргемъ въ при- 
сутствт ея свиты и канцлера Ивана Сап']&ги. Послы 
передали поклоны и подарки отъ отца и братьевъ, и 
королева приказала имъ с']^сть. Посид'Ьвъ немного, 
главный посолъ Петръ Плешеевъ всталъ и сооб- 
щилъ Елен'Ь Ивановн']^, что, волею Бож1ею, ея мать, 
великая княгиня Софхя Эоминишна, скончалась и, 
отходя со св-Ьта, приказала передать дочери ея про- 
порете и благословеше и послала ей золотой крестъ 
съ животворящимъ древомъ и съ мощами. Съ этими 
словами Плещеевъ и передалъ ей зав']&щанный даръ. 
Шсколько времени длилось молчаше. Молчаше прер- 
валъ Губа Маклаковъ. Передавая великой княгини изъ 
рукъ въ руки три черныхъ соболя, онъ сказалъ: «ты 
приказывала къЮрш Малому къ греку, а велйла себ^ 
купити соболь черный на шапку, и отецъ твой, госпоже, 
послалъ теб^ три соболя черныхъ». Такъ любезно 
отв^тилъ Иванъ Васильевичъ на просьбу дочери и 
вм'Ёсто одного прислалъ ей ц'блыхъ три. Зам'Ьтимъ 
еще, что оффищально недовольный дочерью, онъ 
относился къ ней частнымъ образомъ приветливо, 
ибо секретная переписка разоряла тучи. Зат1§мъ 
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послы перешли къ очереднымъ д^ламъ и сообпщли 
оффищальный ответь Ивана Васильевича на изв'1ст- 
ное уже намъ оффищальное письмо Елены Ива- 
новны. Приводимъ письмо Ивана Васильевича или 
скор'Ье его наказы, ибо послы не читали, а передали 
его изустно, какъ то было ъъ обыча']^ того времени. 
«Ты говоришь, что въ Литв']^ над'Ёялись получить 
съ тобой все доброе: миръ и любовь, а вышло иначе; 
изъ-за тебя де вышла ссора и кровопролит1е, бла- 
годаря кознямъ князей отъ'Ьздчиковъ: Стародубов- 
скаго, Шемячича, Б'Ьльскаго и иныхъ, но то не- 
правда: не на теб'6 вина и не накнязьяхъ: посл'бд- 
Н1е отстаивали свою В']&ру, и ты сама подверглась 
въЛстЬ сь князьями насильственной иропов']^ди и 
понужденш перейти въ латинство; и къ теб^, и къ 
князьямъ мужъ твой подсылалъ отметинка смолен- 
скаго епископа 1осифа, бискупа Виленскаго, чернецовъ 
бернардиновъ. Мало того, послы твоего мужа сами 
сознались, что папа не разъ писалъ твоему мужу, 
чтобы нудилъ тебя въ латинство, и предлагали мн'Ё 
снестись о томъ съ папой, но я отказался, потому 
что мн-Ь до папы д-Ьла н4тъ: у меня было Д'Ьло не 
съ папой, а съ твоимъ мужемъ, — онъивъ отв'ЬтЬ. 
Я чаялъ, дочка, черезъ тебя вид'Ьть укрЬплеше гре- 
ческаго закона на Литв'ё, а вышло обратное и та- 
К1я прит']^нен1я, какихъ прежде не бывало, отчего 
князья и б^^жали, обороняя в^&ру. Я чаялъ, дочка, 
что ты, ради родства и спасешя души своей, будешь 
говорить правду намъ, а не ложь, а ты дочка го- 
раздо ли д']&лаешь, что къ намъ неправду приказы- 
ваешь, будто теб-Ь о в'Ьр'Ь насилхя не было, а намъ^ 
дочка, гораздо в'Ьдомо, что теб'Ь о в-Ьр* насил1я 
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были». Отв']^тъ заканчивается наказомъ держаться 
твердо греческаго закона, хлопотать о церкви, и про- 
чее. Зат^мъ сл'бдуютъ наставлен1я отъ своего лица 
и отъ имени усопшей матери; — благословеше, если 
пребудетъ тверда въ в^Ьр'Ь, — проклятхе, если отсту- 
пить и посрамить СВОЁ родъ, и неизм^^нное суровое 
тетеп1о шоп: «а хоти будетъ, дочка, про то теб* 
и до крови пострадати и ты бы пострадала, а того бы 
еси не учинила». 

Прхемъ кончился, но тутъ канцлеръ Иванъ Семе- 
новичъ Сап'бга обратился къ посламъ и тихо спро- 
силъ ихъ: «Есть ли у нихъ наказъ Ивана Василье- 
вича противъ гЬхъ р-Ьчей, что онъ говоридъ отъ 
имени княгини-королевы отцу ея въ бытность его, 
Сап'бги, въ Москв'б еще въ март1^ жЬсяцк?у> Послы 
также тихо отв'Ьтили: «Есть! Но будутъ де го- 
ворить Елен'Ё Ивановн'Ь наедин'Ё, когда то будетъ 
удобно», при чемъ прибавили, что привезли грамоту 
и самому Сап'Ьг'Ь. 

Передъ нами происходить н'бчто интересное» что 
приподымаеть зав^^су и бросаетъ св'ёть на многое. 
Статейные списки вполн1& подтверждають существо- 
ваше, кром'Ь оффищальной переписки, другой, полу- 
оффищальной, съ в^^дома Александра, но въ секретб 
отъ пановъ-рады и духовенства; посредникомъ зд^^сь 
быль Сапога. Но тамъ же, въ спискахъ, есть намекъ 
на существован1е третьей переписки, еще бол'Ье сек- 
ретной, помимо Сап'бги, которому не дов'бряли, и че- 
резь посредство близкихъ лицъ къ Елен']^ йвановн^^ 
на Литв'б и на Москв'б. Для такихь сношен1Й Юр1й 
Грекъ быль самое подходящее лицо. 

Статейные списки сообщаютъ намь содержаше 
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т^хъ наказовъ Едены Ивановны къ отцу, которые въ 
марг! м^&сяц'Ь Иванъ Семеновичъ нередадъ Ивану Ш. 

Елена Ив&новна объяснила отцу, что держится 
нерушимо греческаго закона и что отъ мужа своего 
шало терпитъ пригбснешя. Она указала на настоя- 
щихъ главныхъ виновниковъ несчастья: на карди- 
нала Фридриха, епископа Войтеха и литовскихъ 
пановъ, которые много говорятъ хулы про грече- 
СК1Й законъ и про нея самоё, — называютъ ее некре- 
щеной. Благодаря этимъ лицамъ (о свекрови она 
умалчиваетъ), папа сталъ настаивать на ея обраще- 
нш въ латинство. Таково было тяжелое положен1е 
Елены Ивановны по словамъ ея самой. Не легче 
приходилось Александру, и жена, понимая его П1е- 
котливое положенье, жал'Ьла его, не въ силахъ бы- 
ла его обвинять и выгораживала отъ отв'Ьтствен- 
ности. Кром'Ё того она выражала спасенье, что по 
смерти мужа ей придется плохо, потому что мужъ 
ея единственная опора на чужбин'Ь. Она просила 
отца добыть у Александра новую грамоту, скр-Ьп- 
ленную подписью не только короля, но и кардинала 
Фридриха и бискупа Войтеха Табора. Тогда жевъ 
март-Ь 1503 года, въ Москв-Ь, Сапога представплъ 
проектъ грамоты, составленный имъ со словъ Елены 
Ивановны. 

Вс'б эти наказы были изв^^стны Александру и Са- 
п'бгЁ и, тЬмъ не мен'Ёе, послы отказывались сооб- 
щить отв1§1тъ Ивана Васильевича въ присутствш 
Сап'Ьги — значитъ въ инструкцьяхъ находились отв'Ьты 
на таюе вопросы Елены Ивановны, которые полу- 
чились черезъ посредство другого лица, а не Сапоги. 

Иванъ Васильевичъ могъ вполн'ё остаться доволеыъ 
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сообщен1ями Елены Ивановны; онъ узналъ на А'ЬхЬ 
характеръ дочери: ея твердость и дальновидность, ея 
ум'бнье пользоваться обстоятельствами и ковать же- 
лЫо пока оно горячо, и восхищеше грознаго отца 
сказалось въ словахъ: «ино то, дочка, делаешь го- 
раздо (хорошо), что своей души бережешь, да и 
имени своего; нашъ наказъ памятуешь и имени на- 
шего бережешь». 

Послы привезли съ собой также грамоту о под- 
твержден1и свободы в-броиспов^^данхя. Она была на- 
писана отъ имени отца и согласно желан1Ю Елены 
Ивановны со словъ ея проекта грамоты. Посламъ 
было приказано предварительно представить эту гра- 
моту на просмотръ королевЬ и загЬмъ уже подать 
королю л ля подписи. Вотъ еще доказательство, что 
Елена Ивановна лично руководила своей канцеляр1ей 
и Сапога никогда бы не осм^^лился написать что- 
либо безъ ея в'бдома. 

Эта грамота почти тождественна съ первой; въ 
ней только одна, но очень важная прибавка: Александръ 
обязуется не только не нудить, но даже не давать 
воли, если она сама захочетъ приступить къ рим- 
скому закону. Вотъ какой стеной огораживала себя 
королева отъ какихъ бы то ни было назойливыхъ 
ув^щан1й и пропов-Ьдей! Невидимому Елена Ивановна 
желала р^шеше вопроса о в'Ьроиспов'бданш соеди- 
нить за одно съ политическими переговорами, что 
было выгоднее и ручалось бол-Ье за усп'Ьхъ, но Иванъ 
Васильевичъ, держась прежняго своего взгляда не 
см'бшивать государствен ныхъ воиросовъ съ семейны- 
ми, и зд'Ёсь посту пилъ также; сначала р1^шилъ споръ о 
границахъ п о перемирш, тогда уже заговорилъ объ 
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интересахъ дочери. На Литв'Ь — то же самое: мос- 
ковсше послы сначала добились крестнаго ц'блованхя 
отъ Александра и только тогда подали грамоту, под- 
тверждающую вновь свободу совести Елены Ива- 
новны. Иванъ Васильеввчъ хорошо зналъ, что если 
соединить эти вопросы воедино, то интересы дочери 
не иначе обезопасишь, какъ только уступкой какого 
либо города или волости. 

На ряду съ вопросами о в^бр^, Елену Ивановну 
занимали финансовыя и экономичесшя соображен1я. 
И зд'Ёсь она не упустила изъ вида случая и вре- 
мени похлопотать въ свою пользу. По ея приказа- 
тю Иванъ Семеновичъ Сап'Ьга предупреждалъ ве- 
ликаго князя |^московскаго, что свекровь, то-есть 
Елизавета австр1йская, уже стара и въ случа'Ь ёя 
смерти великая княгиня просить отца похлопотать 
за нея у мужа, дабы ей, Блен'б Ивановн1^, отдали бы 
въ Польш'Ё т'Ь города, которые шли въ удйлъ поль- 
скимъ королевамъ. Отецъ об'Ёщалъ не забывать ее 
и беречь ея Д'ёло, об'Ьщалъ не только за себя, но и 
за своихъ сыновей-преемниковъ. 

Вспомнивъ теперь, какою пр1']&хала Е1лена Ива- 
новна въ Литву и какою теперь стала,— видимъ въ 
ней большую перем-Ьну. Правда, основныя черты 
характера не изм'ёнились, но обозначились р'Ьзче: 
годы испытанш закалили ее. Она дМствуеть само- 
стоятельно и см'Ьло; дМствуеть по очень опреде- 
ленной программ*. Она не хуже отца отдаетъ при- 
казы, руководить своей канцелярхей, блюдетъ зорко 
свои интересы; знаетъ, когда смолчать, когда слово 
вымолвить; въ секретныхъ сношенхяхъ строго блю- 
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деть черту, перейдя которую легко впасть въ изи1&ну. 
Она осталась в']^рной дочерью православной церкви 
и на этой почв*]^ сближалась съ отцоигь; съ другой 
стороны, какъ великая княгиня литовская, помнила 
интересы мужа — государя своего и своей страны. 



Источниками для атой главы послужили: переписка Елены 
Ивановны съ отцомъ и посольсшя р^чи въ «Сборник']^ Импера- 
торскаго Русскаго Историческаго Общества, т. 35, 1882 г.; ссылки 
на рукописный матерхалъ бибдштекя Радивилловъ у Големб1ов- 
скаго, Б251езе роЬк!, т. Ш. Т'У'. 1848. 



XIII. 
Хозяйственная деятельность Елены Ивановны. 

Война и посд'6дующ1Я собьти отвлекли наше 
вниман1е отъ внутренней д'бятельности Едены Ива- 
новны. Мы вид'бли уже, какое тян;едое время она 
переживала за 1499 годъ, видели чтокъ 1501 году 
въ положеши ея совершился поворотъ къ лучшему. 
Съ 1495 по 1499 годъ великая княгиня тщетно 
била мужу челомъ о волостяхъ; единственное т/Л- 
Н1е Жагоры, упоминаемое за это время, какъ ей 
^принадлежащее, было ею куплено на собственныя 
деньги; въ промежутокъ же времени съ 1501 по 
1506 года идетъ цйлый рядъ жалованныхъ грамотъ 
Александра жен-Ь; про мнопя земли изв'Ёстно, что 
он'б пожалованы ей именно въ 1501 году. 

Составить полную карту влад'бнШ великой кня- 
гини нельзя. Известны лишь г]^ земли, который 
упоминаются въ издан1яхъ актовъ, а сколько св-Ь- 
кЬехй о хозяйств1^ Блеыы Ивановны хранить, быть 
можетъ, литовская метрика! Только при полномъ пе- 
речн'6 влад'6н1й можно будетъ решить и другой ин- 
тересный вопросъ, была ли у великаго князя руко- 
водящая мысль при пожаловаши той или другой во- 
лости или же это пожаловаше носило характеръ 
простой случайности. 
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ВоспоАзуемся однако наичными данвыми и про- 
сл'Ьдинъ зеши Елены Ивановны по каргЬ. Вдад^шя 
ея были расположены, по большей части, въ воевод- 
ствахъ Виленскохъ и Трокскоиъ. 

Къ сЬверо-востоку отъ Вильны лежалъ дворъ Кон- 
тяжинъ (съ 1501) и у самой границы Литовскаго 
государства волости Укольская и Друская, примы- 
кавш1я къ городу Бреславлю, и саиъ городъ Бре- 
елавль. Къ сЬверо-западу отъ Вильны бьии распо- 
ложены на р^к-Ь Свент]^ и1гЬн1я Оникшты, на Н'Ё- 
ы»в'Ь — крупный изъ господскихъ дворовъ Вилькея 
и наконецъ, волости Жмудская и Дирванская. На 
восточной границ'^ обширнаго Виленскаго воеводства 
находились им^бтя Княжичи и Тетеринъ (1501) и 
замокъ— городъ Могилевъ, бывшее в*но Ядвиги (съ 
1503). 

Въ воеволств'б Трокскомъ влад'Ьн1я были не столь 
разбросаны: въ близкомъ разстоянш другъ отъ друга 
вдоль по Н^^ману находились Ёздненсшй дворъ, 
Стеклишки, крупное тжЬте Бирштаны и волость Жи- 
жморы. Не былъ ли также въ пользоваши княгини 
г. Ковно, этотъ оплотъ Литвы отъ н'Ьмцевъ? Ох- 
мистръ Елены Ивановны Войтехъ Яновичъ былъ 
и нам'Ёстникомъ ковенскимъ. 

На восточной московской границ']^ Елена Ива- 
новна влад']^ла въ Мглинскомъ пов']&т'& дворами Но- 
сове и Лосично (1501), волостью Городище (1501); 
близъ города Мстиславля — замкомъ Попова Гора: 
впосл'Ёдствш отошедшимъ къ Москв']^, и сильнымъ 
замкомъ Чечерскомъ; близъ Орши въ Витебской 
зеыл'Ь ей достались цжЬвгя князя Шемячича Оболь- 
цы и Смольняны (1501) и дворъ Городище Ново- 
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гродскаго пов'Ьтя, бывш1Й за отъ'Ьхавшимъ въ Мо- 
скву княэемъ Б'Ьльскимъ (1501).— Сверхъ того ей 
принадлежаю н1&ско1ько тгЁшй въ разныхъ м']^ахъ, 
Тростенещъ близь Минска, замокъ Гора подд'Ь Виль- 
ны, городъ Городно на берегу Немана ''^). 

Наконецъ, предаше говорить, что подл*! Вильны 
вь живописной ]с1^.тности Маркуци, находился за- 
городной дворецъ великой княгини, ея любимое лет- 
нее вг&стопребываше. «Немудрено, что великая 
княгиня любила проводить зд'Ёсь л'&тнхе игбсяцы. 
Берегъ Вилейки представляеть въ томъ м'ЬстЪ кру- 
той обрывь, поросшш деревьями и кустарниками; 
внизу шумить р'бзвая Вилейка, прыгая по камнямь 
и д'Ьлая причудливые повороты; противоположный, 
низменный берегь, весь утопаюшдй вь роскошной 
зелени, лежитъ совершенно у вашихъ ногъ... Од- 
нвмъ словомъ, трудно оторваться отъ картины, 
представляющейся глазамъ съ высокаго крутого 
обрывало». Маркуци были подарены Александромъ 
Е^им1ровичемъ жен'Ь и принадлежали невидимому 
къ такимъ же загороднымъ дворцамъ, какъ и М^^д- 
ники. Посл'бдшя за Остробрамскими воротами были 
окружены густою л'Ьсною пущею, гд4 великхе князья 
любили охотиться"). Елена Ивановна вероятно по- 
часту живала въ этихъ дворцахъ, а Маркуци за- 
служили ея особенную любовь в'Ёроятно своимъ ви- 
домъ, напоминавшимъ видъ на Москву р'бку. 

Благодаря вс/Ёмъ этимъ пожалован1ямъ мужа 
Елена Ивановна могла испытывать н']&котораго ро- 
да удовлетвореше, могла успокоиться при мысли, 
что она, подобно московскимъ княгинямъ, подобно 
своимъ литовскимъ предшественницамъ, владела соб- 
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ственнымв волостями. Она могла прии^&нить и д'Ьй- 
ствительно привгбнила на Д'Ьл'Ь свои хозяйственныя 
способности, свое скопидомство, вяслЫ^ твенное въ 
род'Ь Калиты. Недвижимая собственное^^ д4 еще 
при услов1яхъ землевлад']&н1я того времени придала 
великой княгин^^ больше в&са и значешя, расшири- 
ла сферу ея д^&ятельности. Елена Ивановна недаромъ 
воспиталась въ московской великокняжеской обета- 
новк-б ХУв1^ка: она хорошо понимала значен1е по- 
земельной собственности и упорно добивалась воло- 
стей не изъ за одн'бхъ матерхальныхъ выгодъ, — одн'б 
деньги ее не удовлетворяли. Н'Ькоторыя изъ вла- 
д'ЁнШ Елены Ивановны были ей даны только въ 
пожизненное пользованхе; сюда относятся, конечно, 
города, наприм^&ръ: Могилевъ былъ данъ пожиз- 
ненно, им'Ёнье Обольцы перешло впосл'&дствш къ 
королев']^ Бон'Ё. Большинство же земель было даро- 
вано королев-]^ на полную ея волю, и она щедрою 
рукою раздавала эти земли на церкви, награждала 
ими своихъ приближенныхъ. Услов1Я землевлад'Ьшя 
въ XV и ХУ1 в'Ёкахъ были таковы, что великая 
княгиня на ряду съ правами частнаго землевлад'Ьльца 
пользовалась въ своихъ волостяхъ п правами госу- 
дарственными. Управлен1е и судъ лежали всец']&ло 
на землевлад1^льц']Б. Посл'Ьднхй былъ обязанъ сл']^дить 
за отбыван1емъ государственныхъ повинностей со сво- 
его имбшя; повинности же сводились — къ городовой 
т. е. къ починк* укр'Ьплешй, къ дорожной— исправ- 
леше мостовъ и дорогъ, къ военной. Последнюю не- 
сли на себ^Б бояре и слуги данной волости. Надзоръ 
за точнымъ исполнен1емъ этихъ повинностей и ле- 
жалъ на землевлад^льц-б. Въ волостяхъ, особенно 
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сто1ь обширвыхъ и разнообразныхъ, каковы быв-- 
Ш1Я во вдад%н1и Едены Ивановны^ встр'бчадись вс!» 
классы общества: оть самыхъ высшихъ — бояръ до са- 
мыхъ низшихъ — рабовъ и подневольной челяди. За- 
бота объ охран'Ё ихъ личности и имущества, над* 
зоръ за ихъ взаимными общественными ртношенхя- 
ми тоже было въ в'ЁдШи землевладельца волости. 
Наконецъ и право суда надъ населенхемъ, жившимъ 
въ волости, принадлежало землевлад'Ьльцу. Въ по- 
добнаго рода им^^н1яхъ великхй князь отрекался отъ 
всЬхъ своихъ правъ, за исключенхемъ, конечно, гЬхъ, 
который онъ им1&лъ на веб имЪшя въ государства^ 
въ качеств']^ представителя верховной политической 
власти ^^). т. е. право войны и мира, право чекан- 
ки монеты, уголовный и гражданскш судъ при 
спор^ влад'Ьльцевъ волостей между собой, съ цер- 
ковью или въ случа'б жалобъ на нихъ подвласт- 
ныхъ имъ лицъ. Надзоръ великокняжескихъ нам'б- 
стниковъ надъ подобными им'6н1ями былъ самый 
поверхностный. Такимъ образомъ Елена Ивановна 
въ своихъ обширныхъ, разбросанныхъ и разнохарак- 
терныхъ влад1&н1яхъ являлась не только въ роли 
простаго ?1озяина — эксплоататора земли, но и въ 
роли государственнаго деятеля. У нея были города 
или замки, дворы, дворцы и волости. Подъ во- 
лостью разумелась вообще совокупность земель- 
ныхъ участковъ, населеше которыхъ составляло 
одну служило-тяглую и податную общественную 
единицу. Въ составъ волости входили города, и дво- 
ры съ ихъ угодьями и землями. Величина, богатство, 
заселенность подобныхъ волостей была, конечно, раз- 
лична. 
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Подъ дворомъ разувгЁлась, собственно говоря, усадь- 
ба, гд']6 находились хоромы и кд'Ьти для должност- 
выхъ лицъ и челяди, а также хозяйственны» построй- 
ки какъ-то: погреба^ подклети, свирни (амбары), клу- 
ни, стайни (xл^&ва) и пр. пр. Лишь въ н'1^которыхъ 
дворахъ находились пом'бщешя для велико-княже- 
ской семьи и ея свиты. Понятно, что ко двору-усадь* 
бЬ примыкали дворныя земли и угодья. Хозяйствен- 
ный статьи были разнообразны: тутъ были и поля, 
и с^^ножати, и левы, и хм'&1ьники и мельницы; на- 
прим'Ёръ, въ инвентар'6 двора Смольняны значатся 
больш1Я сЬножати, левы, дани — медовыя, куничныя, 
бобровыя; при р%кЪ стояла мельница; во двор'Ь Езд- 
ненскомъ былъ хвгЬльёикъ. Инвентарь им1^н1я Бирш- 
таны, за время управлен1я его Еленою Ивановною, 
даетъ реальное представлен1е объ одномъ изъ та- 
кихъ дворовъ. 

<кНа память, съ чимъ дворъ Бирштаны королевой 
ее милости ся досталъ, а увязывалъ ее милость кн. 
Васил1й Полубансшй. Животины дверное знашолъ 
есми коровъ дв4 съ теляты, а четыре безътелятъ, 
воловъ десять, телятъ лонскихъ девятеро, а клячъ 
семь, а свиней шесть, поросятъ девятеро... а жита 
чотыры стирты велиши, а пятая околоту... а пшени- 
цы стожокъ. Челяди невольное сто и осмеро душъ 
подъ Юркеловою рукою; осочниковъ двадцать и че- 
тыри; подъ волостнымъ приставомъ Петромъ осмде- 
сятъ служобъ, подъ приставомъ посольскимъ Мац- 
комъ девеносто и тры службы, подъ Римошомъ сто 
службъ, а иустовщинъ тридцать и чотыри, подъ Мер- 
кусомъ шестидесятъ и семь службъ, а пустовщинъ 
одинадцать...».''^). Въграмот'Ё, жалованной Микити- 
ничу, подробно перечисляются границы влад'6н1я съ 
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большой точностью «Ганусовскому дворцу: почонши 
отъ озера Колниноса, р'Ьчкою Недрисною у Болю 
р-Ьчку, а Болею у р-Ьчку Першайку; а съ другое 
стороны съ того же озера — ручкою Аринкгисъ у 
Р'Ёчку у Першайку жъ, а Першайкою до Немна» ^^). 
Такой дворъ могъ находиться въ город']^, сел% могъ 
существовать отдельно, въ вид'Ь хутора; въ посл^^д- 
немъ сдуча^^ онъ, большею частью, назывался двор- 
цомъ. Если дворъ находился въ город'б или близъ 
него, то ко двору приныкали еще поселешя торго- 
во-провсышленнаго люда и кгбщанъ; если дворъ на- 
ходился въ сел^^, то къ нему тянули земли крестьян- 
скаго общества и мелкихъ землевлад'бльцевъ. 

Обширныя дворныя земли и угодья обрабатыва- 
лись отчасти челядью т. е. рабами, жившими на 
продовольств1и хозяина, отчасти крестьянами, посе- 
ленными на дворныхъ земдяхъ. Посл^^дше находи- 
лись въ различнаго рода зависимомъ положеши: од- 
ни — тяглые — обрабатывали земли и платили подати 
натурой; друпе служили по угодьямъ (какъ бортни- 
ки и т. п.) или какъ ремесленники, третьи — данни- 
ки — платили изв']^тную сумму податей. Городовые 
м^^щане обязаны были также повинностями и иногда 
участвовали въ хозяйственныхъ работахъ. Наконецъ, 
были зажиточные крестьяне и мелте свободные земле- 
владельцы, которые несли службу то военную (пан- 
цырные), то административную. Изъ ихъ числа вы- 
бирались слуги, которые иной разъ дослуживались 
до боярства. 

Сложное хозяйство и см']&шанное населеше требо- 
вало много заботъ и строгаго надзора. Ц^^лый рядъ 
крестьянскихъ властей — приставовъ, сотскихъ и др. 
следили за тбмъ, чтобы челядь и крестьяне выхо- 
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диш яа работу, чтобы во время собирались подшги. 
Направлять хо;сь работь должны были пуны, наг 
цветники и его помопщики; высппя должяостиыя 
лица приводили въ изв^Бстность доходн ш-Бшн. В&к 
повинности и подати шли обыкновенно натурой, н 
на обязанности навгЬстника лежаю отделить 10-ю 
часть доходовъ церкви, оставить и убрать необхо- 
дшсое для продовольствЁя, а излишекъ выгодно про- 
дать. Нам-Ьстникъ же сл^^дилъ за исправностью 
построекъ, за Ц'Ьлостью инвентаря. Ыюна Ива- 
новна, какъ влад-Ьлица цйлаго ряда угод1Й, в']^даи10 
не малое число такихъ должяостныхъ лицъ. Отъ 
нихъ она получала росписи доходовъ, донесешя а 
ход'6 работь. Для контроля посьиался обыкновенно 
писарь. Такимъ писаремъ у Блены Ивановны былъ 
Иванъ Сап^&га, который провЬрялъ отчеты нам1^ст- 
никовъ и составлялъ инвентари им^шб. 

И вотъ Белена Ивановна лично посещала свои 
иигЬн1я и эти разъезды имблъ, повидимому, въ виду 
Иванъ Васильевичъ, когда въ феБрал1Б 1505 года го- 
ворилъ своимъ посламъ «а только не будетъ королевы 
и великой княгини Олевы съ королеиъ вм'ЬсгЬ, и 
гл^ ее ни скажутъ и Рахыанину у короля къ ней 
проситься». Н'Ёсколько грамотъ Елены Ивановны, 
дошедп11Я до насъ, даны ею то въ Городн^^, то въ 
Б'ЬльскЬ, то въ Оникштахъ, гд-б она прожила около 
м']^яца ^*). 

Насколько интересовало королеву хозяйство, на 
сколько входила она въ разныя мелочи — ^можно су- 
дить по ея переписк'6 съ отцомъ. Въ 1503 году Иванъ 
Сап'Ьга передавалъ ея просьбу прислать ей 500 гор- 
ностаевъ и 1^2 тысячи подпалей, что и бьио испол- 
нено Иваномъ Васильевичемъ. Въ 1504 г. ей понадо- 
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билось 300 б'Ьлокъ. Врядъ ли такое количество м'бховъ 
шло на одну только личную потребу королевы. Она 
еще отыскивала себ'б бол1^е ц'Ьнныя вещи: такъ она 
спрашивала у отца кречетовъ и особыхъ «черныхъ 
соболей съ неотр1}занньши передними и задними ногами 
и съ ноготками» , (посл-Ьднее, можетъ быть, для набивки 
чучелъ). Эта просьба, видимо, привела въ смущенхе 
Ивана Васильевича, который отв'Ьчалъ, что прина- 
залъ отыскать такого соболя, по что въ иродаж^& 
ихъ не им'Т}ется. Выписывала Елена Ивановна изъ 
Москвы рыбу, при чемъ вм^^сто свежей Иванъ На- 
сильевичъ вьюлалъ сухую, потому что время стояло 
весеннее (мартъ 1504). На всЬ хозяйственный рас- 
поряжен1Я и просьбы дочери Московски государь 
отзывался съ большой предупредительностью и удо- 
вольств1емъ', онъ былъ готовъ отправить мЪха и 
рыбу на собственныхъ подводахъ до Вильны и до 
Кракова въ случае, если послы не получатъ под- 
водъ отъ литовскаго правительства. Въ свою оче- 
редь и Елена Ивановна исполняла любезно просьбы 
отца. Когда въ 1503 онъ просилъ отпустить въ Мо- 
скву, изъ им'Ьн1я Смольняны, сына того серебря- 
ныхъ Д'Ьлъ мастера Лапши, который проживалъ въ 
Москв* — Елена Ивановна въ скорости отв'Ьтила, 
что посла.т уже грамоту Смольнянскому намЬстни- 
ку Гагар'Ь, чтобы онъ немедленно отпустилъ Игната 
съ имуи;ествомъ въ Москву къ отцу '''). 

Но не одн'Ь хозяйственный хлопоты занимали Еле- 
ну Ивановну. ВладЁн1е землями поставило ее лицомъ 
къ лицу съ ц1Ьлымъ рядомъ должностныхъ людей. 
Она сл1^дила за ними и разбирала жалобы населе- 
Н1я на своихъ тхуновъ. Такъ тхунамъ жмудскихъ 

17 
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водос1*ей она приказала разобрать а^о о василш, 
учиневномъ н'&коему боярину. Она оберегала непри- 
косновенность своего имущества и судилась ю> 
1502 г. съ паномъ Юр1емъ Идьиннчноиъ о захвати 
посл']&днимъ земель и пущъ Контежинскаго двора. 
ВсЬ классы населен1я соприкасались съ королевой и 
постоянно обращались къ ней съ просьбами о льго- 
тахъ, объ освобожденги отъ оодатей, о пожалованш 
за службу. Въ числ'Ь ихъ мы видимъ и бояръ, и М'ё- 
щанъ ц крестьянъ. Елена Ивановна награждала щед- 
рою рукой и почти ВСЁ известный намъ грамоты 
ея —грамоты жалованный. Въ 1505 г. она освобож- 
даетъ могилевскихъ бояръ отъ всёхъ повинностей, 
кром-Ь панцырной службы; другимъ она даруетъ въ 
В'1^чное влад'бнге земли, дворы; третьимъ и земли и 
людей; наконецъ, награждаетъ одц-бми службами 
т. е. домами челяди или крестьянскими. Для приме- 
ра укажемъ на н'Ькоторыя изъ такихъ пожалова- 
шй: своему нам'&стнику Матв-Ью Микитиничу жалу- 
етъ она въ потомственное влад']^н1е дворъ Ездно и 
дворцы Ганусовсшй и Шлегеровсшй (1507 г.); боя- 
рину Вербилу дв'& службы людей въ СтеклиоЕкахъ; 
дворянину Тарновскому дворецъ Гринковсши «сь 
челядью ыевольною, съ людьми путными, данными и 
тяглыми» *). 



*) Все «ото — по Яюбавскому. Смотри его ссыдеи на Литов- 
скую Метрику. Остадьныя асалованныя грамоты: въ ЬидьяЬ боя- 
ринъ Сдовикъ получаетъ людей, въ Дирванской волости на- 
м'Ьстникъ Станковичъ— 20 людей; въ Оникштахъ, Крашинской 
волости, людей и земли получаетъ бояринъ Ивашко Яцковичъ, 
а въ Бреславд^ бояринъ Пашко Ильиничичъ — челов']&ка Ми- 
хаилу Кушленковича изъ Укольской волости и сверхъ того пут- 
выя земли. (Акты зап. Росс1и, II, № 81). 
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Раскрывается передъ нами оостепевно и составъ 
жищ^у приближенныхъ къ Ёлен'Ь ИваБ0вн1&. О канц- 
жерЪ ея и писаре Иван'Ь Сап'Ьгб — онъ же нам-Ьст- 
никъ Жижиорсшй и Бреславскш — иы уже знаемъ, 
равно какъ и.объ охмистр'Ь и нам-ЬстникгЬ ковен- 
скомъ Воитех'6 Янович'ё, съ 1 507 г. ставшемъ мар- 
шалкомъ. Ключникомъ королевы бьиъ бояринъ Митя 
Ивановичъ, еам'Ьствикъ Оболецк1й. Про него гово- 
рится, что онъ родомъ былъ изъ Москвы Сможетъ 
быть б'Ьжалъ изъ Москвы вм'^^ст'Ё съ Шемячичемъ 
и остался въ Литв'Ь); женатъ онъ былъ на Галь- 
цевской (посл'Ьднхе изъ рода Одинцевичей, а сл']Бдо- 
вательно, изъ рода князей Друцкихъ) '**) и пользо- 
вался покровительствомъ князя К. Острожскаго ^•). 
Любимымъ нам^стникомъ Рулены Ивановны былъ слу- 
ЖИВШ1Й ей съ молодыхъ л'бтъ и пользовавшШся бла- 
госклонностью самаго Александра Казиихровича князь 
Матв'Ьй Микитиничъ Головчинскш. Онъ нам'Ьстни- 
чалъ къ Княжичахъ, Тетерин1Б, Бирштанахъ, Опик- 
штахъ и Могилев'Ь. Онъ былъ настолько богатъ, 
что ссудилъ королю Сигизмунду 200 тысячъ копъ 
грошей **^), Кравчимъ королевы былъ Юр1Й Алек- 
С'Ёевичъ Гольшансшй. Наконецъ, известны нам'Ьст- 
ники Смольнянскш Гагара и Дирванской волости 
Станковичъ, но только по имени, О ФедкЬ Шеста- 
ков'Ь мы говорили выше. 

Иванъ Васильевичъ и посл-Ь войны продолжалъ 
укорять, что штатъ Блены Ивановны состоялъ изъ 
людей римскаго закона, что Александр ъ Казим1ро- 
вичъ отослалъ въ Москву и т'Ьхъ малыхъ людей, 
которыхъ онъ оставилъ при дочери, в-Ьроятно, хл-Ьб- 
никовъ и поваровъ. По его словамъ у дочери его 
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осталась только одна жевка греческаго закона, пр1Ъ- 
хавшая съ нею въ Литву ^^). баолн'Ь пров'&рить 
с^тован1я Ивана Васильевича нельзя, но, въ числ^ 
поименованныхъ лицъ, н^которыя были заведомо 
православные люди. Не принадлежалъ ли къ штату 
Елены Ивановны и тотъ Григорш УнковсиШ, но 
прозванш Москвитинъ, который иосл^^ смерти Елены 
Ивановны влад'1Блъ ея дворцоиъ въ Горахъ и загЁмъ 
б-Ьжалъ въ Москву "). 

Географическое положеше Литвы и въ частности 
Вильны д^лаетъ вполн'б понятнымъ св1^'&н1я о жи- 
вомъ торговомъ движен1и. Въ Вильни проживали 
XI селились мнопе куицы н1}мецк1е, голландсше, 
англ1Йск1е и среди нихъ видное значен1е ии-^ли куп- 
цы русск1е. Благодаря посл1^днимъ литовская сто- 
лица славилась своими махами. Война съ Москвою 
прервала торговый сношен1я, но они возобновились 
при первыхъ толкахъ о перемирхи. Уже въ ноябр'Ь 
1503 г. 'Ьдутъ виленскхе купцы въ Москву. Але- 
ксандръ Казим1ровичъ, видя быстрый ростъ торговли, 
опасаясь за интересы туземнаго населен1я, позабо- 
тился урегулировать торговыя сношешя. Обыкновен- 
но русск1е купцы проживали въ гостиномъ двор'Ь, 
ими же построенномъ, или на частныхъ квартирахъ. 
Въ 1503 году ЛИТ0ВСК1Й князь р-Ьшился построить 
гостиный дворъ, куда и перешла торговля. Дворъ 
этотъ на Замковой улиц-б занималъ большое хфостран- 
ство и по красотЬ постройки иринадлежалъ къ'луч- 
шимъ здан1ямъ города. Сюда-то и пргЬзжали во 
множеств* гости изъ Москвы, Новгорода, Твери; 
зд^сь то восхии;ались иностранцы дорогими и обиль- 
ными махами. Сама великая княгиня принимала уча- 
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сТ1е въ этой торговл'Ь, что доказывается следующи- 
ми сообразкешями. 

Сокровища Елены Ивановны, отданный на хра- 
наше миноритамъ, называются «сн'Ькоторою» частью 
ея казны, а между тЬмъ эта часть оказывается 
очень существенною. Однихъ сундуковъ съ золотомъ 
и серебромъ было 14; въ одномъ изъ нихъ было, 
напр, 16 тысячъ грошей, 2000 флориновъ; содержи- 
мое сундуковъ три челов-Ька не могли описать въ 
ц'Ьлый день ®^). 

Изв']§стяо зат'Ёмъ, что королева щедро одаривала 
приближенныхъ, не малые вклады положила она въ 
монастыри и церкви, не малыхъ денегъ стоили ей 
постройка и украшеше церквей. Очень можетъ быть, 
что она оставила деньги на поддержанхе церквей 
посл'Ь своей смерти. Изв'Ьстно, что въ Пречистен- 
скомъсобор-Ь было два.сундука съ драгоценностями,, 
похищенные миноритами «**). 

Начало богатству Елены Ивановны положило 
данное Иваномъ Васильевичемъ приданое, на счетъ 
котораго она прожила первые годы, когда мужъ 
не давалъ ей волостей. Но ни это приданое, ни во- 
лости, доставш1яся далеко не въ отличномъ вщ% 
ни щедрость Александра Казишровича, казна кото- 
раго была въ разстройств'Ь — не могли быть един- 
ственными источниками для пополнешя крупной казны 
Елены Ивановны. Такимъ источникомъ и была тор- 
говля. Занят1е торговлей было въ обыча* того вре- 
мени: торговали и знатные руссме люди, напр. кн. 
Острожскш, торговали, им^ли мельницы и друпя 
доходный статьи знатные паны; на Москв-б велъ 
торговлю самъ великШ князь. Что же удивительнаго, 
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есди и Елена Ивановна приняла къ ней учаспе съ 
помощью московскихъ и западно-русскихъ гостей. 

Посодьшя книги даютъ намекъ на торговые обо- 
роты великой княгини. Въ ноябре 1503 г. Иванъ 
Васильевичъ исполняетъ просьбу дочери, посылаетъ 
ей 500 горностаевъ и 1500 б'Ьдо!РЬ-подпалей «и язь 
къ теб-б послалъ — а что еси приказывала ко мн'Ь, 
чтобы ми прислати къ теб-Ь соболь чернъ съ ногами — 
и мы къ теб1Б соболи черные пошдемъ». Об'Ьщалъ 
прислать и кречетовъ ачто еси приказывала ко мн'ё». 
Елена Ивановна била отцу челомъ на великомъ его 
жалованьи, но прибавила, что подъячш ошибся: ей 
нужно не подпалей, а б-Ьлки-сибирки!» подд1ач1й омы- 
лился о сибирк-Ь, да напиеалъ о подпали». 

Въ маргб 1504 г. Иванъ Васильевичъ исполняетъ 
п эту просьбу дочери и друпя; онъ высылаеть 300 
б Ьлокъ, кречетовъ и рыбы сухой, объясняя при этомъ, 
что свежую рыбу вышлетъ попозще. 

Дочь Ивана III могла проявить не одн*]^ только 
практичесшя способности въ хозяйственной д^^тель- 
ности: новое поле д'&йствгя представила ей Вильна, 
для украшев1я и расширен1я которой много было 
сд']^лано въ княжен1е Александра. Къ пр1'&зду не- 
в'1^сты велишй князь озаботился украсить велико- 
княжескш замокъ новыми каменными и деревянны- 
ми постройками; но привыкшая къ роскоши двора 
Софги Оомишны, выросшая въ московскомъ Кремл^^ 
Елена Ивановна скептически относилась къ новой 
столиц'Ь. Изъ нижняго замка не было того чуднаго 
вида, что раскрывался передъ взоромъ изъ оконъ 
Кремлевскаго дворца: высокая замковая гора была 
въ развалинахъ, въ нпжнемъ замк^Б ютились дома 
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частыыхъ Ащъ. Елев'к Ивановн'Ь показалось п тбсно 
и грязцо. Самостоятельво распоряжаться въ замк'Ь 
она не могла, но при первой же возможности поза- 
ботилась о своихъ земдякахъ: на собственныя деньги 
купцла она плацъ н1^коего ксендза Филиповичаи вы- 
строила зд^сь посольск1й дворъ для московскихъ по- 
словъ и бояръ. Быть можеть, по сов'бту жены Але- 
ксандръ Казиигровичъ обратилг вниман1е на верх- 
тй замокъ и сталъ устраивать арсеналъ, мастерскхя 
для выд'блки оруж1я, богатое собраше котораго удив- 
ляло уже въ половине XVI в'Ька иностранцевъ. 
Но, конечно, Елена Ивановна не могла достигнуть 
многого въ Вильн^ и удовольствовалась для себя 
лично гЬвгь, что въ Маркуци, на берегу Вилейки, по- 
строила загородный дворецъ, откуда могла наслаж- 
даться видомъ, напомииавшямъ ей московскш про- 
сторъ. 

Александръ Казимхровичъ бол1;е другихъ госуда- 
рей Литвы любил> Вильну и сд*лалъ этотъ городъ 
своимъ постояннымъ м'Ёстопребыванхемъ. Легко по- 
нять, что и Елен* Ивановн-Ь жилось зд^сь, въ кругу 
прославно-русскаго населешя, лучше, ч^^мъ въ ли- 
товсклхъ Трокахъ, Пребыванхе великокняжескаго 
двора способствовало росту города: привлекло въ 
Вильну пановъ, оживило и безътого обширную тор- 
говлю, потянуло къ городу населен1е страны. Вильна 
стала застраиваться дворцами вельможъ, стала бога- 
т'&ть и всец']Бло заняла положенхе перваго города въ 
Литовскомъ государств*. Мы говорили, что Алек- 
сандръ выстроилъ гостиный дворъ на Замковой ули- 
ц1^, отличавшшся красотою постройки. 
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Строительная д]^ятельность Адексавдра Казим!- 
ровича пошла дальше. ]Въ то время, какъ Москву 
опоясывала ст]Бна, въ Вильнб Елена Ивановна за- 
стала облошси посл'Ьдней, тьшъ, валы. Между т^мъ 
наб'&ги крымцевъ были часты и Вильна легко могла 
подвергнуться опустощешю. Въ 1498 году въ тотъ 
самый годъ, когда Александръ ЕСазимхровичъ сталъ 
опасаться вопнственнаго вастроев1Я Крымскаго хана, 
было обращено вниманхе на охрану столицы. Вели- 
К1Й князь р'Ёшается заложить каменную стЬву. аТор- 
жественно состоялась закладка. Крестный ходъ, со- 
провождаемый ьсЬ^ъ населен1емъ города, различные 
цехи со своими значками, высш1я духовный и граж- 
дансшя власти, великШ князь литовекш, сопутству- 
емый своею свитою (и, конечно^ великая княгиня) 
обходили м'к^то, назначенное для возведен1я ст^ны, 
при чемъ виленскш епископъ Войтехъ окроплялъ 
святой водою». На тЬхъ м']^стахъ, гд* предполага- 
лись башни, епископъ благословлялъ камни. Въ тор- 
жеств'Ё принимала учаспе, хотя и косвенное, пра- 
вославная церковь. Съ 14 православныхъ храмовъ 
раздавался колокольный звонъ, у церкви св. Пят- 
ницы время отъ времени стр1;ляли изъ старой Ви- 
товтовой пушки. Съ особенной торжественностью 
заложены были Остробрамсйя ворота (тогда М'Ьд- 
НИКСК1Я). Самъ Александръ положилъ зд'Ьсь первый 
камень. На воротахъ была воздвигнута чудотворная 
пкона Божгей Матери, а невдалек* построена цер- 
ковь св. Петра. Заложенная въ 1498 году ст4на 
была закончена черезъ пять л'^Ьтъ, къ 1503 году ^^). 

Такъ годы жизни Елены Ивановны въ БильнЬ 
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совпали съ оживлевной строительной д]&ятельаостью, 
подобно тому какъ годы ея д'ЪтствавъМоскв^^были 
годами расцв'Ьта, можно сказать, архитектурнаго 
искусства на Руси. 



Глава составлена по сд^Ьдующииъ источникамъ и посд- 
б1ямъ: 

Акты Зап. Россш т. I.; Акты Южн. и Запад. Росс1и т. I.; Сбор- 
викъ Императ. Историч. Общества т. 35; Архивъ Сангушекъ; 
Любавск1Й «Областное Д'Ьдев1е Литовско-Русскаго государства». 
(Чтен1я въ Императ. Обществ-Ь истор1и и древн. М. 1892—1893); 
Елагинъ, Ж. М. Н. Пр. 1842; Акты изд. Виленскою Археогр. 
коиисс1ей т. XX— статья о Вильн^Ь; Воп1еск1 Росге!; гоЛо^.; 
Ввдъна и окрестности 1883. 



XIV. 

Участ1е Елены Ивановны въ дЪлахъ церкви съ 
1501 по 1507 г. 

Переживая тяжелую борьбу, Елена Ивановна своею 
личностью дала уже оплотъ и прим'Ьръ православ* 
нымъ людямъ. При первой же возможности она при- 
няла и прямое участ1е въ событ1яхъ, переживаемыхъ 
западно-русскою церковью. Наше л'Ьло, конечно, пи- 
сать не истор1ю церковную за данный пер10дъ време- 
ни, а выяснить роль и значен]е Елены Ивановны въ 
д'&шхъ церкви. 

Мы видй|и выше положенхе западно-русской церкви 
съ 1495 года, положеше трудное, исполненное вн'Ьш- 
няго давлен1я, внутреннихъ неурядицъ; вид'Ьли и 
первые робше шаги великой княгини на пользу пра- 
вослав1я: то жалуетъ она им1;н1е Пречистенскому со- 
бору, то пр1обр1Ьтаетъ для церкви крестъ, то замол- 
вцтъ слово за православныхъ жителей разореннаго 
города, то выписываетъ книги изъ Москвы. Изм'б- 
нилось къ лучшему около 1501 года общественное 
положенхе великой княгини, усилилось и ея значе- 
Н1е въ д^&лахъ церкви. 

Ч'Ьмъ же характеризуется для западно -русской 
церкви это время съ 1501 по 1507 годы? На чемъ 
отразилось участ1е и вл1ян1е кородевы? 
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Главною опасностью для аравосдав1Я во время 
ммтрополита 1оснфа Болгариновича была возиож* 
несть унш. Не даромъ митрополитъ заискивалъ въ 
Рнн'Ь, распространялъ виысли объ уаш среди право- 
славныхъ, дооуекалъ римскую пропаганду; онъ умеръ, 
въ 1501 году, а политическхя обстоятельства извсЬ* 
нились къ лучшему, и тогда д'Ьлу ун1И были на- 
несены ударъ за ударомъ. 

Первымъ ударомъ бьии стойкость и поб'Ьда са- 
мой королевы въ ея личной борьб^Ь, а зат^^мъ нача- 
лась въ церкви дальиМшая работа по ваутренному 
ея переустройству. Для этого прежде всего надо 
было педнять авторитетъ высшей духовной власти, 
выбравъ достойнаго владыку* 

Елена Ивавовна нам^&тила среди знакомыхъ ей 
духовныхъ лицъ такого челов'бка, который соотв']Бт* 
ствовалъ бы данной минугЬ... То былъ архиман- 
дритъ минскаго Вознесенскаго монастыря — 1она. По- 
кровительствуя минскому монастырю, Елена Ивано- 
вна была въ частыхъ и близкихъ сношенхяхъ съ 
архимандритомъ, а н'Ькоторыя данный говорятъ и 
за то, что Тона былъ изв1]стевъ великой княгин'Ь 
съ давнихъ поръ, будучи еще священникомъ въ 
Вильн'6; существуетъ даже предположеше, что онъ 
и былъ г&мъ священникомъ адобре добрымъ изъ 
Вильиы», о коюромъ она упоминала въ своей пере- 
писк'Б съ отцомъ. Будущ1й митрополитъ былъ изъ 
среды б'Ьлаго духовенства, былъ вдовъ, им']^лъ кк- 
тей и сынъ его, Семенъ Кривой, участвовалъ въ 
московской войн']^ и находился въ пл&ну въ Москв^Б. 
Есть еще предположеше, что Хояа былъ москвичъ 
родомъ. 
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Фактическпхъ св^^д-Ьнш объ этой лчности, какъ 
видшъ, очень мало, но за то въ отаывахъ объ его 
д'Ьятедьности н^тъ недостатка. Дуйовшчъ называетъ 
его чеюв'Ькоиъ «благочестивымъ, но простымъ»,Ко- 
ссовъ — «весьма набожныиъ», а1езуитъ КухЬшъ до- 
бав1яетъ, тго «при немъ схнзма подняла гоюву» ^^). 

Именно такого строго православнаго, выеоконрав- 
ственнаго че^ов^Ька,чуждаго ]езуитизиаидвоедуш1ЯИ 
нужно бьио для западно-русской ивтрополш. Елена 
Ивановна поняла это и, благодаря ея ходатайству, 
о чемъ единогласно говорить и современники и ис- 
торики нашего времени, 1она, посл-Ь смерти 1осифа 
Болгариновича, быль выбранъ въ митрополиты, но 
оставался нареченнымъ до 1503 — 1504 года, когда 
боспосл'Ьдовало утверасдеше его въ сан']^ отъ кон- 
стантвнопольскаго патр1арха. 

Насколько новый митрополитъ оправдалъ дов']^р1е 
королевы можно судить по тЬмъ же отзывамъ: «при 
немъ схизма» подняла голову: не только простые, 
«но и благородные ею заразились...» говорить Ку- 
л'Ьшъ. Историки русской церкви единогласно назьь 
ваютъ 1ону «достойнымъ пастыремъ»,считаютъ, что 
благодаря ему русская церковь и народность до- 
стигли такихъ результатовъ, что устрашили польско- 
католическую парт1ю, а польск1Й историкъ Барто- 
шевичъ обвиняетъ въ безпечности Александра Кази- 
М1ровича, который не долженъ былъ де допускать 
подобнаго владыку, москвича, кроткаго какъ овечку, 
но коварнаго, къ управлен1ю церковью. 1она погу- 
билъ де д'Ьло ун1и, поворотилъ церковь къ схизъиЬ ^'). 

ДальнМш1я собьтя покажутъ насколько эти от- 
зывы справедливы. Д'Ьло ун1и погибло... схизма 
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подняла голову, говорятъ современники католики, 
и что же мы Бидимъ? 

По смерти Александра У1 Барджха на папск1Й 
престолъ вскор'Ь вступилъ ЮдШ П, йе 1а Воуеге, 
врагъ семейства Бордж1а. Пользуясь столь благо- 
ирхятнымъ обстоятельствомъ, Александръ Казишро- 
вичъ въ 1504 — 1505 году обратился къ новому 
лап'Ь съ просьбой снять съ него заирещснхе, на- 
ложенное на него папой Александромъ У1. Онъ ссы* 
лался на опасность отъ тестя, разорившаго его 
государство, ссылался на невозможность продолжать 
давлен1б на жену. 

Видя безусп'1^шность борьбы, въ пылу которой 
главари польско-католической партш на Лвтв'Ь епи- 
скопъ Войтехъ Таборъ, Николай Радивилъ и дру- 
Не своими крайностями и увлечен1ями пошатну- 
ли даже иоложен1е своей партш на Литв'ё, папа 
Юл1й II нашелъ болЬе приличнымъ и благоразум- 
вымъ пр1остановить на время пропаганду и по- 
тому овъ отнесся снисходительно къ просьбе короля. 
Въ 1505 году онъ прислалъ буллу, въ которой разр'Ь- 
шалъ Александру жить съ Еленой Ивановной, какъ 
съ супругой, не принуждать въ римскш законъ: 
«если» добавляетъ онъ «Елена будетъ» содержать 
декреты Флорент1Йскаго собора» ®'*). Но конечно, эти 
слова только прикрываютъ собой отступлеше рим- 
ской кур1и! 

Около того же времени велишй князь литовсшй 
и король польскш входить въ сношен1е... и сък^мъ 
же?,, съ константинополд>скимъ патрхархомъ. Онъ 
послалъ патрхарху 1оакиму письмо по поводу осно- 
ван1я Супрасльскаго монастыря изв^^стнымъ благотво* 
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рителемъ Ходкевичеиъ. Почему счедъ иужвымъ 
писать ве^ик^й князь? что за вынужденная необхо- 
димость?.. А между т]^мъ въ письмЬ Аденсандръ 
Казиихровичъ не задумался назвать своего мар- 
талка «правов^Брнымъ», выхвалять его за то, что 
освовалъ «славный монастырь» на свое иждивенхе ^'). 
Всего в'Ьроятн'Ье, что письмо было составлено и под- 
писано Александромъ но просьб'6 Ёлевы Ивановны. 

О'ГО'Ьта патр1арха мы не знаемъ да врядъ ли 
онъ и былъ когда, потому что патр1архъ могъ 
стесняться вопросомъ: кому отв']^чать? Ёлен*]^ Ивановг 
н']^ отв'Ёчать было нельзя, ибо письмо получено не отъ 
ея имени, а Александрова подпись не ручалась за то, 
что ему полюбится получить отв-Ьгв, на виду епи- 
скопа Табора, Радивила идругихъ? Изв'Ьстецъ намъ 
только отв'Ьтъ патр1арха Ходкевичу. Въ 1505 году 
1оакимъ писалъ, что посылаетъ свое благословеше 
Ходкевичу и епископу, смоленскому Ьсифу Солтану 
за ихъ пожертвован1Я, давалъ рядъ наставлен1Й 
брат1И и повелевалъ, чтобы имена благотворителей 
были в1&чно поминаемы въ монастыр'Ь. И брат1Я 
д-Ьйствительно записала ихъ въ свой субботникъ, 
но на ряду съ ними поставила и королеву Елену ^^). 

Конечно, поводъ къ персипск-]^ Александра съ кон- 
стантинопольскпмъ патрхархомъ былъ маловажный... 
но фактъ этотъ им^^лъ громадное значенхе, удовлетво- 
ряя религшзному чувству православнаго населен1Я. 
Врядъ ли это могло быть пр1нтно римскому клиру, 
и кто внушилъ Александру мысль о письМ'Ь? Ска- 
жуть: Ходкевпчъ, епискоръ Солтанъ, русская пар- 
Т1Я? Конечно и Ходкевичъ, и Солтанъ, и получившш 
вл1ян1е Глинскш могли повл1Ять, но не ближе ли 
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была къ Александру Казим1ровичу королева, блапь 
даря которой саша русская парт1я могла сформиро* 
ваться и окрепнуть? 

Приведенные факты показали намъ, что Римъ 
отказался отъ попытокъ къ ун1и, что литовстй ве* 
лик1й князь пересталъ игнорировать Константинов- 
польскаго патр]арха, признавая косвенно еговл1ян1е 
на А'Ьлв, западно-русской церкви, признавая за па- 
тр1архомъ право награждать за службу на пользу 
православнаго испов^Ьдангя^ Не справедливы ли слова, 
что ун1я погибла и православхе подняло голову? 

Торжествуя поб-Ьду нельзя было однако закрывать 
глаза на будущее: надо было найти въ самой церкви 
оруж1е для борьбы въ случа'!^ новаго натиска Рима. 
Высшее духовенство далеко не всегда было на 
высот']^ своего призвашя; прим^ръ Болгариновича 
былъ заразителенъ и историкъ церкви выцужденъ 
сказать, что большинство владыкъ «сне заботилось 
объ интересахъ в-бры и церкви», а только о 
личныхъ и имущественныхъ благахъ. Являлся по- 
тому вопросъ о привлечен1и св'Ьтскихъ людей къ инте- 
ресамъ церкви, объ участ1и въ церковяыхъ д'Ьлахъ 
самой паствы. 

Стремлен1е прихожанъ къ вм'Ьшательству въ цер- 
ковный д']^ла, возникновен1е братствъ, патронатство 
частныхъ лицъ— все это однако м6ропр1ЯТ1Я обоюдо- 
острый. Оъ одной стороны, активное участхе населе- 
н1я въ церковныхъ д'Ёлахъ сдерживало недостой- 
ныхъ пастырей, поддерживало ревность къ в'^бр'Ь, съ 
другой — вносило иногда вредные и чуждые элементы. 

Митрополитъ 1она, повидимому, былъ склоненъ 
ввести въ церковную практику св'ётсшй элементъ. Мы 
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ие встр^Ьчаемъ за время его управлеш церковью ссоръ 
съ подчвневнымъ ему духовенствомъ ии паствою; 
мы находимъ, ыапротивъ, ц-бскодько случаевъ добро- 
вольваго отказа митрополита отъ своихъ пр^.въ въ 
пользу частныхъ лицъ. Ярушевичъ *^) отм4чаетъ, 
что по вопросу о патронатств'Ё митрополитъ 1она 
держался иного мв1&н1Я, ч^Ьмъ его предшественники. 
Суирасдьскхй монастырь получилъ патрономъ Ход- 
кевича, Коложскхй гродненск1й — Богуша Боговити- 
новича. Въ посл1{днемъ случа'Ь зам']^чательна грамо- 
та ®^) 1506 года: митрополитъ отказывается отъ 
всЁхъ доходовъ съ монастыря и даруетъ ктитору 
Боговитиновичу право избирать игумена. 

Этотъ взглядъ владыки разд'Ьляла и королева. 
Она взяла въ патронатство минсгай Вознесецск1й 
монастырь. 

Одобрен1емъ патронатства митрополитъ 1она спо- 
собствовалъ усиленш русской парт1и, и знатные 
русск1е люди оправдали дов'Ьрге къ нимъ и помогли 
владык'Ё въ кЬл'Ъ уничтоженхя попытокъ Къ ун1И. 
Нечего и говорить, что права, прхобр'Ётенныя выше- 
упомянутыми лицами, были употреблены ими на 
пользу церкви, но гЁмъ не мен']^е является во- 
просъ: полезенъ ли этотъ прецедентъ? Безусловно 
вредны были «кнаданья церквей и монастырей», исхо- 
ДИВШ1Я отъ враждебнаго правительства въ видахъ 
«кормленгя», ибо такимъ путемъ патронами право- 
славныхъ храмовъ являлись лица римскаго испов']^- 
дан1я, но патронатства, возникавшхя по иницгатив*]^ 
владыкъ, должны были служить только на пользу 
церкви. Что касается до братствъ, то посл^&дн1я 
хотя и начинаютъ возникать въ описываемое времЯ} 
но д']^ятельность ихъ еще не оформилась. 



273 



Но если ивтересъ дня требовалъ привлечен1я св^^т- 
скихъ дицъ, то, съ другой стороны, выработанвыя тра- 
диц{и заставляли Елену Ивановну склоняться къ под- 
НЯТ1Ю духовнаго авторитета владыкъ не только тЬигь, 
что она способствовала избрашю достобныхъ лицъ во 
епископы, но и тЬиъ, что д'Ьятельво ограждала ихъ 
власть и имущественныя права отъ посягательствъ, 
какъ со стороны враждебнаго имъ правительства, 
такъ и со стороны корыстныхъ лицъ въ самой паств^^. 
Так1я соображея{я относительно королевы приходятъ 
на уиъ на основанш сл^^дующаго факта. 

61 1503 году изм'1^нилось отношеше правитель- 
ства къ епископу полоцкому ЛукЬ, Въ 1499 году 
у епископа были отняты архтерейсюя вотчины по 
спору съ крылошапами, авъ 1503 году эти вотчины 
были ему возвращены. Мало того, въ тотъ же са- 
мый день ему выдается грамота, подтверждающая 
права духовенства, та самая, что была дана н'ё- 
когда 1осифу Болгариновичу **). При составленхи 
столь благопр1Ятныхъ для владыки грамотъ, присут- 
ствовалъ охмистръ королевы Войтехъ Яновичъ Клоч- 
ке, тогда какъ въ 1499 году въ грамотахъ, враж- 
дебныхъ епископу Лук*, мы его подписи не встр'6- 
чаемъ. 

Участе Елены Ивановны въ дЬлахъ церкви от- 
разилось и на усилившейся въ это время благотво- 
рительности въ пользу церквей и монастырей. 

Первыми церквами, на который обратила внима- 
Н1е Елена Ивановна, были церкви Вильны. По- 
жаловавъ въ даръ Пречистенскому собору пмТшхе 
Жагоры, великая княгиня озаботилась украшешемъ 
церкви Покровской. Посл-Ьдняя, благодаря своему 

18 
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всбстоаоложенио — она примыкала къ внжнеиу (кри- 
вому) замкуу бьиа даже сооружена въ ет№Ь, окру- 
жавшей посл'Ьдв1й, на кЬсгЪ одной изъ башенъ, — 
сд^^ашсь дворцовой церковью, и неликая княгиня 
обношиа и украсила ее. Вблизи Прездстенскаго 
собора Елена Ивановна построила Спасскую церковь, 
просуществовавшую мнопя стол'ЬтЫ, достроила она 
ее въ честь нерукотворааго образа Спасителя, ко- 
рый получила въ благосдовенхе отъ родителей свои». 
Этотъобразъ Спасителя, поставлевный ею въ соору- 
женной церкви, былъ в'бкогда привезенъ Соф1ей во- 
минишной въ Москву вм1^сг6 съ чудотворной иконой 
Бож1ей Матери. Эти иконы, доетояшо рода Палеоло- 
говъ, вывезенныя изъ Зизантш, сопутствовали и 
отъезжавшую на Литву дочь Соф1В воиинишны. 

Клен'Ь Ивановне приписываютъ и устройство Св. 
Духовскаго монастьфя на м'1сг& деревянной церкви, 
построенной первою супругой Ольгерда Мар1ей Яро- 
славной. Къ концу ХУ в. относятъ возобновлеше 
деревянной Св. Духовской церкви иждивешеясъ вели- 
кой княгини. При атомь интересно отм'бтить, что, 
годъ спустя посл-б смерти Елены Ивановны, въ 1514 
г., кн. Острожсшн перестроилъ эту церковь въ 
каменную ^*), 

Но, устраивая новый монастырь, не могла Елена 
Ивановна оставить безъ виимав1я обитель Св, Троиц- 
кую, тЬнъ бол'бе что тамъ находился образъ Кор- 
сунской Божхей Матери (нын'Ь Островоротной или 
Остробрамской). Въ концЬ города, у такъ назы- 
ваемаго Остраго конца, по дорог'Ь въ М'&дники^ на- 
ходилась часоввя, въ которой и пом'&щалась рв. 
икона. Когда при постройк'Ь ст&ны, особенно тор- 
жественно заложенной на этомъ м'ЬсгЁ, воздвигнуты 
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были ворота, св. икова пом^^щена была надъ ними 
съ южной стороны. Охряна города кавъ бы пору- 
чадась заступничеству Бож1ей Матери ®'). ПошЬще- 
ше вконъ ва воротахъбыло въ обыча'ЬРуси: всеюм- 
«шгь ворота Шева, а въ особенности Москвы. 
Легко можно предположить, что Елен'Ё Ивавовн'Ь и 
нринадлежитъ мысль поставить навратахъсв. икону. 
Невдалек^^ была построена церковь во имя св. Петра, 
но когда именно — въ точности неизв-Ьстно. Цер- 
ковь во имя свв. апостоловъ Петра и Павла суще- 
ствовала уже въ Вильн'6 и можно полагать, что 
вышеупомянутая при Острыхъ воротахъ была со- 
оружена въ память св. митрополита московскаго. 

Если въ Вильн'Ё благотворительность Елены Ива- 
новны могла встр'Ьчать препятствхе со стороны 
латинскаго духовенства и епископа ВоЁтеха^ то 
вн'Ь Вильны великая княгиня была свободна. 

И вотъ она обращаб*гъвниман1е на Минскъ: ей при- 
писывается, если не основанхе, какъ думаетъ, напри- 
М'Ьръ, Дубовичъ, то устройство минскаго Вознесен- 
скаго монастыря и возстаиовлеы1е каеедральной церкви 
города. Церковь Рождества Богородицы въ замк'Ь д'Ь- 
лаегся известной только съ 1500 года по поводу слЪ- 
дующаго чудеснаго случая. Во время одного изъ та- 
тарскихъ наб'бговъ на южную Русь чудотворная 
икона была въ Шев1^ выброшена въ Дп'Ьпръ, подня- 
лась вверхъ по Днепру и по р^&кI Свислочи до- 
плыла до Минска, гд'б остановилась и гд-б была 
13 августа 1500 года внесена въ церковь Рожде- 
ства Богородицы ^•). Чудесное событ1е должно было 
еще бол1;е расположить Елену Ивановну къ Минску, 
гдЪ она почасту живала. Въ Минск-Ь, осенью 1502 
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года, иолучма она знамевательное письмо кардинала 
Фридриха и польскихъ орелатовъ съ мольбой о по- 
средничеств'Ь. Изъ Минска, 28 сентября 1502 года, 
оом'Ёченъ ея отв'Ьтъ на это носланхе. Тогда же, въ 
1503 году, она жалуетъ им-Ьнде Тростенецъ Возне- 
сенскому монастырю и это пожалованье подтвер- 
дилъ самъ велитй князь. Вплоть до ХУ11 в'Ька со- 
з^ранялась въ Минск'б память о королев']^ и ея имя 
упоминалось во многихъ королевскихъ грамотахъ 
монастырю ^^). 

Примеру королевы сл'Ьдовали и знатные руссше люди. 

Князь Мстиславск1й жалуетъ въ 1505 году два 
им'Ён1я монастырю въ Пустыниц'6. Велик1Й князь 
подтверждаетъ купли брат1и Шевскаго Пустинскаго 
монастыря ^^). Супрасльск1и монастырь, освяп^ен- 
ный въ 1500 году, расширялся, богагЬлъ. Ходке- 
вичъ и епископъ Оолтанъ не переставали жертво- 
вать на монастырь угодья, им-Ьшн, а въ 1503 году 
совершилось освящеихе великой церкви во имя Благо- 
в-Ёщенья съ двумя прид'блами. Богушъ Боговитино- 
вичъ щедро надЪдилъ гродненскш Коложск1й Бори* 
согл'Ьбсгай монастырь, Лучшимъ же памятникоиъ 
деятельности русски хъ людей этого времени яв- 
ляется зав^щанхе шевскаго воеводы Диитрхя Путя- 
тича ^®). Душеприказчикомъ былъ киязь Михаилъ 
Глинск1й^ при утверждеши зав'Ьш.анхя присутство- 
валъ охмистръ' и канцлеръ королевы. Путятичъ все 
свое состоянхе зав'бщалъ церквамъ и монастыряит», 
перечисляя ихъ по порядку. Одинаково щедро на- 
д'Ьлилъ онъ родной Шево-Печерсюй монастырь и 
Пречистенскш соборъ въ Вильн-Ь. Не позабьиъ также 
монастырей виленскаго Святой Троицы и Возяесен- 
скаго минскаго. 
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Въ связи съ усп^&хами западно-русской церкви 
стоитъ и усиленхе русской сгартш. Молдавск1й по- 
ходъ, гд'Ь русск1е поддержали Алексавдра и спасли 
Яна Альбрехта отъ конечной гибели, Московская 
войва^ которую Литва и Русь вынесли на своихъ 
плечахъ, прим'броиъ чему служить мужественная 
оборона Смоленска съ епископоягь Солтаномъ во 
гляв-Ь, иаконецъ, борьба съ польскимъ можновлад- 
ствомъ должны были способствовать перем']^н'Ь во 
взглядахъ и отношен1яхъ Александра Казишровича 
къ русскинъ. Елена Ивановна, при возрастающемъ 
вл1янЬ1 своемъ жа мужа, поддержала и усилила въ 
вемъ эти чувства, а зат']&мъ ей помогли и тате 
д'Ьятели, какъ Глинскш и, впосл'1^дств1и, князь 
Константинъ Острожскхй. Но не забудемъ, что въ 
данное время, съ 1500 по 1507 годъ, знаменитый, 
ваосл%дств1и, ревнитель православ1Я находился въ 
пл'11ву и дМствовать не могъ, а князь Михаилъ Глин- 
сшй делается «собинньшъ другомъ» Александра 
Казинхровича къ концу царствовав1я. Неужели онъ 
бол']&е, ч^^мъ Елена Ивановна, одушевлялъ короля 
въ эти посл'&дше годы? Не в']^рн1&е ли предположить, 
что именно благодаря королев'б руссше люди сами 
стали ближе къ Александру и получили на него 
вл1яше? Умный и способный, европейски образован- 
ный и бывалый князь ГлинскШ ^^^) участвовалъ 
въ избранш Александра на престолъ литовск1й, но 
значен1е получилъ только въ посл'Ёднхе годы его 
царствован1я. Стоитъ взглянуть на то, какъ выдви- 
гала Елена Ивановна своими личными пожаловав1ями 
русскихъ людей и какъ интересовалась отношешемъ 
къ нимъ Александра ^^^). Уже въ 1502 году отличила 
она князя Матвея Микитинича Головчинскаго; въ 
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присутствен бя охмистра В<^те1са Явовнча Кючко, 
ея кравчаго князя Юр1я А^ександровича Годьшан- 
екаго, ея капцлера Ивана Са111&ги (который бьмъ у 
великаго князя «на росказавье» этого д'Ьда) король 
выдалъ князю Головчинскону въКраков'б дарствен- 
ную грамоту на дворъ Струну въ Видевскомъ 
пов'Ёт^^, и впосл'Ьдствш сама Елена Ивановна щедао 
над']Бляла этого ^хскромнаго и религшзнаго человека!». 
Охмистръ королевы присутствуетъ и при дач'Ь им'Ь- 
Н1Я князю Чарторыйскому ^®^). Въ 1505 и 1506 
годахъ князья Глинск1е получаютъ отъ короля жало- 
ван выя грамоты и на одной изъ нихъ встр'Ьчаеиъ 
подпись охмистра Войтеха Клочко. Сильно выдви- 
нулся и епископъ смоленсшй Ьсифъ Сол^анъ^ какъ 
своими пожертвован1яии на пользу церкви, такъ и 
своей службой во время московской войны при 
осад'б Смоленска. Не мало грамотъ получилъ онъ 
отъ великаго князя, а въ 1505 году, по его просьбе; 
и по просьб^& бояръ и жителей Смоленска, король 
даровалъ городу особую грамоту. Въ ней знаме- 
нательны слова: «намъ христханство греческаго за-* 
кона не рупхити, налога вмъ на в'&ру не чиаити, 
въ церковный земли и воды и въ монастыри не 
вступатися» *^'). На ряду съ поддержкой частныхъ 
лпцъ мы должны отм'бтить и отношешо къ рус- 
скимъ городамъ. Если въ 1501 году даретвенныхъ 
грамотт> мы не встр'Ьтаемъ (кром'Ь грамоты Бельз- 
ской земл1[;), то въ 1502 и 1503 находимъ ц']&лый 
рядъ: м'Ёщанамъ городенскимъ, земл'б Волынской, н'^- 
щанамъ смоленскимъ, кхевскимъ. Посл'Ьдвгя, равно 
какъ и чрезвычайно важная уставная грамота Ви- 
тебску, заключены въ присутствш ^®*) охмистра Еле^^ 
ны Ивановны Клочко и капцлера ея Сап^^и. Ясно^ 



279 



что королевй 801Ж0 прнсиатривадаеь къ вуждаиъ 
правосаавяаго гаседешя и шям въ его интересахъ 
ва «уяса и на дитовско^поаьское правительство. 
Жите л Витебска тоже, подобао Смоленску, за 
в-Ьр^Ёую службу во врем» войны получили по 
уп<»иявутой гранот^Ь чреввычайныя нрава: велишй 
князь не долженъ вм^^шираться въ дй|а церковь» 
ныя, врь хкюк семсйныя и расл'Ьдственныя. Каждый 
ямтель Витебска воленъ отъ'Ьхать изъ земли своей, 
но^ только въ Литву; каждый ляхъ или русинъ, 
вервшед1В1Йвъ Витебск^& въ православное испов'Ьдате, 
ве долженъ терпбть приг1снешй отъ правительства. 
Уже приведенные пункты ооказывають намъ вооч1ю, 
какъ об€ф€гали руссше люди судьбу своей народности 
н сво^ церкви, и доказываютъ т^мъ самымъ осно^ 
ва1тельность обвииев]Д въ.прит^снешяхъвъпредыду- 
|ще годы. Бели бы ихъ не существовало, то нечего 
бы было ограждаться такими грамотами. Придач^^ 
этой грамоты Витебску даже присутствовали епис- 
копъ Войтехъ Таборъ и Радивилъ, главари католи- 
ческо-польской парт1и; вспомнймъ, что и Елена Ива- 
норна требовала подписи кардинала Фридриха, епис- 
копа Во^еха и нановъ рады подъ грамотой о сво- 
еиъ свободномъ в'&роисаов']^даши. 

Подобное лиаостивбе отношеше къ русскимъ горо- 
дамъ и награда имъ за службу завис'Ёли всецело 
отъ . личной воли Александра, если обратимъ вни^ 
ман1е ва то, что даже Вильва не получила столь 
щедрыхъ льготъ ^^'*), 

Итакъ мы видимъ, Ч'Ьмъ ознаменовался пер10дъ 
съ 1500-^1507 годъ и на чемъ отразилось влхяше 
королевы, — но мы им'Ьемъ еще данныя, по кото- 
рымъ можемъ предположить, что вопросъ объ устрой- 
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анА церкви интересовалъ Ёаеву Ивавовну, и вЬро^ 
ятно, самого митрополита 1ону глубже, чЫъ кажется^ 
что у нихъ мелькала уже мысль о церковаыхъ ре- 
формахъ, и они исподволь подготовлялись къ нимъ. 

Въ 1505 году Елена Ивановна нереиисывалась 
сгь косковскимъ митрополитомъ Симовомъ и иро- 
сила у него «Уставъ цертоввый». Ея просьба была 
обращена прямо къ вштрополиту Симову, но стала 
изв'бстна Ивану Васильевичу. Велншй князь при- 
слала «Уставъ церковный» и потонъ видимо интере*' 
совался д'Ьятельвостью дочери, посылая ей тайвыя 
р1&чи. Не около ли этого времени послала Ёлева 
Ивановна даръ свой родной Москв']Ь'~-ко10колъ на 
одву изъ московскихъ церквей, ибо врядъ ли СапЁга, 
Иванъ Семевовичъ, оривезшШ этотъ волоколъ на 
Москву, при корол!» Александр*]^, привезъ его въ 
даръ отъ себя? Колоколъ оставался на своемъ 
м^^ст^^ еще въ царствовате Михаила Эеодоровича, 
когда послу жиль поводомъ къ разговору между боя* 
рами и панами, въ числ'Ь коихъ былъ Левъ Са* 
п'Ьга, въ 1635 году ^^% 

Въ это же время, то-есть въ 1505 году, вштро- 
политъ 1она обратился съ письмомъ къ московскоиу 
владБтк']^ Симону по случаю нахожден1я въ пл^^ву 
на Москв'Ь сына его Семена Кривого; можеть быть 
это письмо было лишь поводомъ завязать сношешя 
съ московскимъ митрополитомъ |[ обм'Ьнятся съ 
нимъ 31ЫСЛЯМИ по церковному управлевш. Не за- 
будемъ, что м. Симонъ былъ однимъ изъ духоввнхъ 
писателей своего времеви, авторъ прекраснаго поуче- 
Н1я священнослужителямъ, а 1она, если и не былъ 
родомъ москвичъ, то свое прозван1е получилъ за 
д'Ьятельность въ московсковгь дух'Ь. 
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ДМствительно, 1она былъ владыка въ дух'Ь строгЬ 
Правосаавномъ, въ дух'Ё московскихъ 1оны, Петра 
Алексея и другихъ. Онъ былъ по душ^Ь ЁлесгЬ 
Ивановв^^, какъ противоположность типу епископа- 
феодала, преобладавшаго въ римской церкви этого 
времени. Подражав1е этому римскому типу стало 
уже закрадываться и въ западно русскую церковь, 
а впосл'Ьдств1и этогь типъ сталъ ея язвой растл'Ьн1Я« 

Посл-ЬдвШ штрихъ къ облику митрополита 1оны 
даетъ его зав^щанде ^®'), Въ своемъ зав'Ьщанш 
первосвятитель оставляетъ большую часть имущества 
церквамъ и монастнрямъ; оставляетъ сыну своему, 
пр1ятеля1съ и слугамъ; оставляетъ и своему госу* 
дарю. Нужды н'Ьть, что въ 1507 году короля Але- 
ксандре уже не быловъ живыхъ и престолъ зани^ 
малъ Сигиэмундъ 1: владыка оставлялъ не тому 
или другому Ягеллону, а государю своей страны! 

Въ 1507 году митрополитъ Хона скончался; еще 
раньше умеръ король Александръ. Наступили годы 
вдовства Елены Ивановны; наступило новое царство^ 
ваше; наступила при новомъ владык'б Хосиф^ Сол*^ 
тан']^ пора устройства умиротворенной, востортество* 
вавшев западно-русской церкви. 



Глава составдена по едгЬдующинъ йсточникамъ и Пособхянъ: 
Акты Зап. Россш т. I; Сборникъ Императ«. русск. истории, 
общества т. 35; Тейнеръ, Уе^ега топитеп!» Ро1оп1ае т. II 1861; 
Акты Южн. и Зап. Росс1и т. I; Акты Минской губ.; Сборникъ 
Муханова; Археографии, сборникъ т. 1У; МакарШ, Истор1я церкви 
т. 1У; Филаретъ, Истор]я церкви; Чистов вчъ, Истор1я вападно- 
русской церкви; Ярушевичъ, кн. К. Й. ОстрожскШ. Омоденскъ 
1897 г.; Бартошевичъ 82к1с с^2^е^от^ ко8С1о1а гпвкхе^о 1^7 Ро18се 
Кгакот^ 1880. 



XV.. . 

ПослЪди1е годы замужества. Смерть Александра 
1503-1506 

Изъ предыдущихъ гдавъ мы видйди, что Еде1гЬ 
Ив&вовн'Ь удалось примириться съ отцомъ и возстано^ 
вить съ нимъ прежшя дружескхя сношешя; ввгЬстЬ 
съ Т'Ьмъ возобновилась прерванвая аереписка отца 
съ дочорьн) и обм'Ьнъ между ними всыслей, чувствъ, 
надедадъ и оредположевш, но уже на равной иогк. 
Старикъ^отецъ отказался оть мелочного вм1&ша- 
тельства н руководительства дочерью^. иредоставивъ 
ей полную свободу д'Ьйств1Й, иногда тол ька прося 
ея сод'&иств1я. Такой случай представился по вог 
цросу о женитьб1Ь ея брата Васил1я. Въ 1503 г. 
въ ма^& Ивавъ Васильевичъ (юобщалъ дочери, что 
хочетъ женить сыновей своихъ и поручаетъ ей 
разузнать: «у ко^орыхъ государей греческаго за- 
кона или римскаго закона будутъ дочери, гд% бы 
пригоже сына женити». Самъ онъ интересовался 
судьбою д'Ётей сербскаго деспота Стефана, прожи- 
вавшихъ въ Уграхъ. 

Пр1'Ьхавш1й въ ноябр'б посо:1Ъ дьякъ Никита Губа- 
Моклаковъ явился къ Елен'Ё Швщоъп'Ь за отв^томъ. 
Иваиъ Васильевйчъ приказалъ дьяку разсцроеить обо 
веемъ королеву и хлопотать, чтобы она послала уз* 
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нать о судьб^^ десиотовъ сербсквхъ; дьяку вед-Ьво 
бьио дожидаться въ Видьн'6 точныхъ пгъЬстШ. 
Любооытевъ отв'бтъ Бдены Ивановны, во сюв&мъ 
ао<;одьской книги «королева сама говорила». При- 
ведемъ слова ея; «А у иакраб1а (т. е. у маркграфа 
Брааденбургскаго, женатаго на сеатрЬ Александра 
Софш) пов'1даютъ пять дочерей; большая осиивадцати 
л'Ьтъ, хрома, нехороша; аодъ большею четырехнадцати 
л1^тъ, а парсуною её пов'Ьдаюгь хорошу, А у ба- 
варскаго князя, у королева зятя, дочери пов'бдаютъ 
же» а того не в'Ьдаютъ, колкихъ л'Ьтъ, а матери у 
нихъ не стало (т.-е. Ядвиги). А у щетинскаго 
князя, у королева же зятя, пов^^даютъ же дочери^ 
а того же не в^&даютъ колкихъ д^тъ, а матери у 
нихъ не стаю жъ, а слава про матерь (сестру 
Александра Анну 4- 1504) и про нихъ добра. А у 
фрянскаго короля сестра, а угорскому королю сво- 
якина, а заручена была за Олброхта короля (сестра 
Франциска I принцесса Ангулемекая); парсуною пов^*^ 
даютъ хорошу да хрома, да нын*!^ деи на себя чепецъ 
положила, пошла на клаштарь»^^^). Про дочь же дат* 
скаго короля, Иванъ Васильевичъ асамъ де в']&даетъ 
бол'Ье меня». Въ этонъ перечне невесть, какъ видимъ, 
большинство государей въ родстве съ Александромъ. 
Елена Ивановна передавала слухи, ходивш1е при 
ея двор1^, и нельзя не удивиться, что о многихъ 
племяницахъ своихъ король зналъ очень мало (напр. 
про дочерей штетинскаго князя). Но дьякъ Моклаг 
ковъ особенно интересовался д'Ьтьми Стефана, дес'^ 
пота сербскаго; королева, хотя и апытала», по ело- 
вамъ ея, но «допытатися ихъ» не могла. Между 
т'Ьмъ Ивану Васильевичу всего желательнее было 
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Породвиться съ государемъ православЬымъ и Губа^ 
Мокдаковъ стадъ настаивать, чтобы королева по- 
слала въ Угры узнать о деспотовыхъ д'Ьтяхъ. «И 
ты, госпоже, пошли опытати, а язъ, госпоже, до* 
тол'Ь лежу». Но энергичное заявлеа1е дьяка оста- 
лось безъ результата. Елена Ивановна отказалась 
йаотр1)ЗЪ посылать въ Угры, равно какъи къ дру- 
гимъ государяиъ. «Какъ ми оосылати? чтобы былъ 
отецъ мой съ королемъ въ миру, ино бы то пришло, 
чтобъ язъ послала поотв'бдати»; теперь же пусть 
велвк1й государь самъ посылаетъ пословъ своихъ. 
Въ конц^ отвЬта своего Елена Ивановна передала 
отцу и соображен1я свои относительно возможности 
сватовства и сов'Ьты, какъ повести это д'бло. «А 
за такова бы государя за великаго; кто не хот^лъ 
дати!» говорила она, но затруднение великое состав- 
ляетъ вовросъ о в'Ёр'Ь: «да у нихъ такъ ^ъ латьш'Ь 
кр']^ако, что у нихъ безъ папина в^&дома никакоже 
не дадутъ въ греческхй законъ; а насъ укоряютъ 
безпрестанно, а зовутъ насъ некрестьми». Эти 
слова Елены Иванов1аы весьма знаменательны; эти 
св'Ьд'Ьнхя добыты ею на собственномъ опыт&. 

Видя, что изъ перечислевныхъ нев^^стъ Иванъ Ва- 
сильевичъ скор'Ье всего можетъ остановиться на дочери 
наркрафа Бранденбургскаго, и зная, что эта нев1Бста — 
внучка Елизаветы австрхйскоб, королева прибавила 
«н-Ьчто къ маркрабью пЪшлетъ, и онъ бы ся ве- 
л'Ьлъ старые королевы таити; занже она всЬхъ 
пущи греческой законъ укоряетъ». Какъ изв']^стно, 
д1;ло это о женитьб'Ё Васил1я Ивановича вскоре 
замолкло, и Ивану Васильевичу не удалось пород- 
ниться ни съ к'Ьмъ изъ иностранныхъ государей. 



285 



Иванъ Бйсильевичъ, продолжая наблюдать за на- 
правленхемъ ви'бшней политики Польеко^Лито«;каго 
государства, заинтересовался вм'бст^ съ тЪкъ и со« 
батями его внутренней жизни. «Гд'б ныв^6 король? 
въ Л1ГГОВСК0Й ли земл'Ё или въ ЛясЁхъ? и вь коемъ 
и'&сг]^? и королева съ никъ ли вм'&сгб? и что ихъ 
д'бло въ Литовской земл^?:» вотъ что желалъ знать 
московскш государь въ 1503 году, отправляя сво- 
ихъ вословъ. Дп»ло ихъ то-есть Александра и Елены 
въ Польше и Литв']^ дМствительно заслуживаетъ 
полваго внимангя. Литовскхй велишй князь — одивъ 
изъ т^хъ нольскихъ королей, кратковременное цар- 
ствованзе которыхъ изобиловало богатыми посл^^д- , 
ств1я111и для Польши ^^^): онъ сталъ королеиъ про- 
образовдтелемъ и законодателемъ. Странная судьба, 
странная, какъ и вся деятельность рода. Ягеллоновъ! 
Подобно всЬмъ Ягеллонаиъ и Александръ въ теченхе 
своей жизни былъ окованъ тою роковою ц^нью, ко- 
торую сковалъ для своихъ нотомковъ Ягайло. Вспо- 
мвимъ^ что даже великш Витовтъ не уяснилъ себ^^ 
и не сум'Ьлъ оровести въ жизнь и рынолнить государ- 
ственныхъ задачъ своей родины. Подобно вс^мъ Ягел- 
лонамъ Александръ въ течете своей жизни находился 
въ двойственомъ положещи, среди двухъ и больше 
огней, старался примирять непримиримое, соединять 
не соединимое. Точно такъ же теперь, когда д'Ьятель- 
ность рода Ягеллоновъ отошла въ область истор1и, 
од-Ьнка ихъ разнообразна и противор'Ьчива. Историки 
Польши, Литвы и Западной Руси смотрятъ и оц-Ьяи- 
ваютъ эту деятельность съ раэличныхъ точекъ зр-Ьшя, 
и сколько надо поработать, чтобы когда-нибудь въ 
будущемъ создался бы безпристрастный взглядъ, все 
охватывающ1й и все уясняющ1й! 
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На первыхъ порахъ Адександръ Казишровичъ 
дорого зап^ати^ъ польскииъ магнатаиъ за свое избра* 
Н1е: онъ подтвердилъ иередъ коронащей Мельниц- 
кую привилепю и уничтожилъ такимъ образомъ 
плоды реформъ Яна Альбрехта. Магнате! поднял 
голову. Согласно Мельницкой привилепи 1501 
года паны-^члены сената в'Ьдали всю сунну верхов- 
ной власти въ государства^; король былъ только 
президентомъ этого сената. Понятно насколько ослабло 
значеше королевской власти и насколько поднялось 
значенхе олигарх1и. Открывпияся военный дййств1я 
весной 1502 года отозвали Александра въ Литву, 
онъ предоставилъ сенату управленхе Польшей^ а 
президентомъ сената назначилъ своего брата карди- 
нала Фридриха, который, впрочемъ, вскор^& умеръ, 
въ 1503 году. 

Грозная война съ Москвой на долго отвлекла вни- 
мав1е Александра Казишровича отъ его новаго госу- 
дарства, и Литовское правительство вьтвуждено было 
добиваться мира съ Иваномъ Васильевичемъ. Мы 
видели уже въ предыдущихъ главахъ, что вся 
зима 1503 года прошла въ переговорахъ. 

Въ эти годы опасности для государства польскш 
сенатъ изъ рукъ вонъ плохо распоряжался д'Ьлами стра- 
ны: войска не получали жалованья во время; подати 
собирались туго; наб'Ьги татаръ оставались безнака- 
занными; въ стран']^ свирепствовали разбойничьи 
шайки пановъ и въ нихъ участвовали даже женш.и- 
ны. У братьевъ миноритовъ отм'&чено смутное на- 
строенхе умовъ, распри жителей и ропотъ на безнаг 
чал1е "®). Народъ стадъ призывать короля и взы- 
вать о помощи. 
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Алекеандръ Кази»1ровичъ, закдючйвъ перемирте 
еъ хестемъ, иоаЛттлъ въ Польшу и зд'Ьсь въ те^ 
чев1е двухъ ^^^тъ овъ врояввдъ большую энергш. 
Пврвьнсъ А'Ьюнгь его было очистить Польшу отъ 
раэбойнЕчьихъ шаекъ и яа'Ьздовъ. Онъ казийлъ 
ёиертною казвш н'1&которыхъ пановъ, захвачев- 
выхъ съ оружхемъ въ рукахъ, пов^^илъ даже жен- 
щину, ихъ соучастницу. Минориты говорятъ, что 
въ то время, въ 1 504 году^ пострадали инопя лицасреди 
марватовъ, богачей и даже духовенства ^^*). По- 
вокчивъ со смутьянами въ Польш'б, Алекеавдръ, 
уввсд']^Д9вавъ планы своего брата Яна Альбрехта, 
вступилъ въ борьбу съ можновладствомъ. Не и^Ьсто 
зд'беь входить въ подробности этой борьбы. Досга- 
точво сказать, что «король собралъ въ 1504 и 1505 
году два большихъ сейма, уничтожилъ Мельницкую 
привилепю и заководательнымъ путемъ опред'Ьлилъ 
новую форму правительства». Королю не удалось, 
правда, проложить дорогу къ абсолютновсу правле- 
Н1Ю, къ чему стремился Янъ Альбрехтъ, но ему уда- 
лось ослабить можновладство допуш,ев1емъ шляхты 
къ участш въ д'Ьлахъ правлев1Я, удалось освободить 
изъ подъ власти сената исполнительную и судебную 
власть. Въ борьбе съ магнатами Алексавдръ им^лъ 
сподвижникомъ бывалаго канцлера своего брата, вы- 
даюш.агоея польскаго патрюта того времени, каноника 
Ява Ласкаго, который сохранилъ вл1яв1е на д'Ьла 
и въ правлен1е Александра. Посл'ЬднШ отыекивалъ и 
выдвигалъ новыхъ людей въ Польше въ противо- 
в^бсъ магнатству, а въ ЛитвЬ выдвинулъ русскаго 
человека Михаила Львовича Глинскаго. ЛаскШвпол* 
н'Ё сочувствовалъ стрсмлен1ямъ обоихъ братьевъ 
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усилить королевскую власть; ииъ кодифицированы 
польск1е законы предыдущихъ царствованШ въ одинъ 
статутъ, изв'Ьстный подъ именеиъ статута короля 
Александра. Для созыва сейма, для проведешя фи- 
наосовыхъ Агбръ и прочихъ реформъ король подолгу 
проживалъ въ Польш'Ь; между тЪиъ въ Литв^^ 
вспыхнули смуты. Александру скоро стала ясна при- 
чина смутъ. Какимъ дов']^р1емъ короля пользовался 
въ Польше йНото п(Уои$у> канцлеръ Явь Ласшй, 
такимъ дов'Ьрхемъ Александра облеченъ былъ «его 
собинный другъ» князь Михаилъ Глинсюй яа Литн1. 
ГлинскШ былъ РУССК1Й челов^къ, ради карьеры пере^ 
шедш1й въ католичество, заполучившШ въ Италш 
европейское классическое образованхе, прослужив- 
Ш1Й довольно долго въ войскахъ Германской импе- 
рш. Онъ зналъ хорошо себ'Ь ц'Ьну, заимствовалъ у 
западно-европейцевъ ихъ гордость, самомн^&н^е, нераз- 
борчивость въ средствахъ къ достижешю ц'Ьли, тотъ 
чувственный скептицизмъ, который характерязуетъ 
Европу XVI стол-Ьтая, благодаря итальянскимъ на- 
ставникамъ и воспитателямъ. ГлияскМ не могъ при- 
мириться съ т^мъ униженнымъ и оскорбительнымъ 
положен1емъ, какое выпадало на долю русскаго чело- 
в'Ька въ Литовско-Русскомъ государств'Ь того време- 
ни. Въ борьбЬ съ магнатами-соперниками онъ не 
разбиралъ средствъ и ни предъ ч'бмъ не останавли- 
вался. На такого чслов'Ёка, конечно, нельзабыло поло- 
житься и потому Глинскш не пользовался располо- 
женхемъ Елены Ивановны и не могъ стоять во 
главЬ русской парии; иосл-Ьдняя чуждалось его, какъ 
ренегата, а католики-паны завидовали ему, видя въ 
немъ соперника. 
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В1ечеа1е Александра къ Глинскому, помимо лвч* 

НЫХЪ СВОЙОТБЪ ПОСД'ЬДНЯГО, МО:ЙКНО объяснить и ОбЩ'- 

ностью образовав1я: оба получили образоваМе въ 
итальянскомъ дух^Ь* Въ сообществ^ Глинскаго Але- 
ксандръ Каэим1ровнчъ часто вдавался въ кутежи, 
которые разстраивали здоровье короля. Не потому 
ли Елена Ивановна не любила Глинскаго и считала 
его однимъ изъ циновниковъ смерти короля? Это до* 
В'&р1е короля къ русскому челов'1ку возбудило страш- 
ную зависть въ литовскихъ магнатахъ, а необуздан- 
ный характеръ Глинскаго поддавалъ еще жару этой 
вражд'Ь. Сииъ обстоятельствомъ воспользовались поль- 
сше магнаты. Обузданные королемъ въ Польш'Ь, они 
отмстили ему, войдя въ тайный сношенхя съ литов- 
скими ианами-католиками, и подстрекнули ихъ къ 
смутамъ. Въ этой борьб'6 съ Глинскимъ были за- 
м-бшаны, между прочимъ, изв'1стный уже намъ панъ 
Янъ Заберезинск1Й и Войтехъ Таборъ епископъ ви- 
ленсюй. Разгн']&ванный король лишилъ Заберезинска- 
го воеводства Трокскаго, Войтеха исключилъ изъ се- 
ната и со всей энерпей сталъ на защиту Глинскаго, 
а ьъ Польш']^ продолжалъ свои реформы. Вотъ эта 
та борьба Александра съ панами и интересовала его 
ген1альнаго тестя! 

Елен-Ь Ивановн'1, воспитанной въ Москв'б Ивана III, 
въ традищяхъ единства и сосредоточен1Я силъ, это 
стрем лен1е мужа къ централизащю власти было понятно 
и сочувственно; разд'Ьлялъ его и канцлеръ Ластй, что 
повело къ соглае1Ю королевы съ канцлеромъ; по крайней 
м^р^ у насъ н'Ьтъ повода заподозр'&гь противное^а 
есть н']&которыя данныя заключать, что она во многихъ 
случаяхъ д'бйствовала съ нимъ въ полномъ согласхи. 

19 
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Сочувствуя мужу и Лаекому въ ихъ стре1иев1Я&ъ^ 
короле^ однако держажа себя вдали оть польсквхъ 
д'ЬлъХудьбаЛитовсксьРусскагогосударстваинтересо- 
вала ее гораздо больше и она проявила не разъ свою 
личность ъъ тЬхъ случаяхъ, когда Литв'Ь угрожала 
опасность. Но выказавъ не разъ мужество и твер- 
дость въ критичесше моменты, выручая не разъ 
мужа, она не вм1^Ш1|валась въ оолитическдя интриги, 
въ которыхъ не было недостатка; она держалась 
нейтральной позиц1и; она не походила на королеву 
Бону, которая любила пользоваться смутами и инг 
тригами для лополн^щя своихъ денежныхъ средствъ, 
отчего Бона и получила 01^ многихъ вазэацш чзлого- 
ген1я Польши и Литвы». Этою тактичностью и сдер«* 
жанностью Елена Ивановна пршбр1^ уважеще и 
добрый о себ^ отзывъ подьскаго народа: не короно- 
ванная, не признанная оффйсцально королевой, она 
носила этотъ титулъ «с1е &с1;01> и его признавали за 
нею вс1^. Братьи минориты^ какъ мы вид'бли выше, 
съ удивленхемъ отм'Ьчають этотъ фактъ. 

Борьба съ польскимъ можцовладствомъ и литовскими 
панами дорого обошлась королю: на съ'бзд'Ь въ Радом^ 
1505 года по д'Ёлу Глинскаго, Александръ почувство- 
валъ первый приступъ бол'Ьзни, первый ударъ пара- 
лича. 0аравцвш1шь, онъ поспЪшилъ въ Краковъ про- 
должать начатыя, какъ мы зиаемъ, реформы, — но не 
таково было положен1е Польско-Литовскаго госу- 
дарства, чтобы король могъ всец^^о отдаться забо- 
тамъ внутренней политики. Иванъ Васильевичъ м^^тко 
охарактс^ризрвалъ положенхе въ словахъ: «а какъ 
Менгли Гирей съ литовскимъ? и какъ литовсюй съ 
ннмъ? въ перемирь-Ь или нЬтъ? А турецкой? Ту- 
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рецкой съ угорскимъ и съ ляхи въ перемирь'Ь ли 
или н^тъ, и коли въ иеремирь']^ на колко л^бть» ^^^)? 
ДМствительно, почти со всЬми сос']&дями Польша и 
Литва были въ ненадежвыхъ отношешяхъ времен* 
наго аеремир1я. Оъ Москвою перемир1е поддержи- 
валось и посл^^ смерти великаго государя, посл^&до«^ 
вавшей осенью 1505 года. Духъ Ивана Васильевича 
жилъ еще въ Москв'Ь и задирать ее было страшно: 
она была хю-прежнему грозна; но съ пр1ятелемъ 
Ивана Васильевича, Меягли Гиреемъ, д'Ьло обстояло 
иначе. Татары, пользуясь смутами и крамолой ли- 
товскихъ пановъ, безнаказанно вторгнулпсь осенью 
въ 1505 году въ Литву и русскую Украину, опусто- 
шая все огнемъ и мечоиъ и уводя за собой 100.000 
пл<Ьнныхъ, кром'Ь убитыхъ И раневыхъ. Паны и 
сенаторы, со5ираясь на ееймики, шум'Ьля противъ 
Глинскаго и короля и постыдно б'бжали за Н'Ьманъ 
при. первомъ крнкб: «татары»! Татарсюя полчии]^а, 
не дойдя до Вильны 10 верстъ, повернули на С луцкъ 
и осадили его. Осада Слуцка интересна т'Ьмъ, что 
ее выдержала, отбпвъ вс'б штурмы, вдова князя 
Симеона Юрьевича Слуцкаго, княгиня Анастас1я, 
которую Нарбутъ называетъ «ЬоЬа1;егка адуозе^о 
ш^ки», богатыремъ своего в'Ька. Александръ на- 
ходился въ то время въ Краков*. Въ начал* 1506 
года умерла мать его, < вдовствуюш,ая королева 
Р^лисавета. Похоронивъ мать въ Краков*, король 
въ маЬ 1506 г. вернулся въ Вильну совсЪмъ боль- 
ной. Его стали усиленно лечить. На см*ну Мат- 
вея Блонья, каноника гн^зненскаго, л*чен1е коего 
надоело королю, былъ приеванъ, по его желанш и 
по совету Глинскаго, н'ЬкШ алхимикъ Александръ 
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Ба^ииск^й. Его странное л'Ьченхе ослабию короля 
еще бол'Ье, а дозволенхе оить вино ускорило новый 
ударъ. Видя, что Д'&ло плохо, Ласк1й и Елена Ивановна 
р'Ьшились вм'Ьшаться лично и на свой страхъ и 
отв-Ьтственность прогнали шарлатана -доктора. Между 
тЬыъ какъ больной король лежалъ въ Вильн']^, а 
несчастный Литва и Русь не усп'Ьли еще опомниться 
отъ прошлогодняго разорен1Я, въ 1юл'& жЪсяцЬ 
1506 года пронесся слухъ, что сыновья Менгли 
Гирея съ громадными полчищами появились за Дн'&п- 
ромъ. Король издалъ указъ о посполитоиъ рушень'Ь, 
но и въ дни горя и б^Ьдств1Я отечества крамольная 
шляхта и паны съ игбста не двигались, крича и 
требуя, пусть самъ король станетъ во глав'Ь войска. 
Въ эту страшную минуту крамолы и изм'&цы Еле 
на Ивановна не растерялась. По сов^^ту Глинскаго, 
съ помощью Ласкаго она подняла больного мужа 
на ноги ивъ сопровождеши епископа Вой'Геха, Яна 
Забереаинскаго, Ласкаго и свиты двинулась съ нимъ, 
преодол'Ьвая вс1& препятств1Я и трудности въ Лиду 
на сборной пунктъ оиолчен1Я. Въ Лид-Ь^ находился 
великокняжескш аамокъ, построенный Гедиминомъ 
въ 1223 — 1230 годахъ. Окруженный крепкими 
ст'1^вами, онъ представлялъ надежное м'&сто для пре- 
бывав1я короля. Въ одной изъ башенъ въ верхнемъ 
этаж'Ь находились зала и внутренне иокои, а въ 
нижнемъ— архивъ и судебная изба ^^^). Много в^^ковъ 
до конца прошлаго стол-Ьтхя просуществовалъ этотъ 
замокъ, свид'Ьтель послЬднихъ дней жизни Але- 
ксандра Казимхровича, свидетель его волнен1я, безпо- 
койства, томлен1я и мучешй, увеличивавшихся но м'ЬрЁ 
того, какъ доходили изв1Ьст1я о приблвжен1и татаръ, 
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о товгь, что ихъ передовые отрядш показались в1 
виду самой Лиды. Коро^ь мучился созванхеиъ вевоз^ 
можвостп сЬсть на коня, мучился медленнымъ сбо* 
ромъ войска! А что пришлось пережить русской 
православной великой княгин'Ь, одинокой, съ боль- 
ньшъ умираюшимъ музкемъ на рукахъ, среди крамольр 
ныхъ пановъ и изув^Ьрныхъ фанатиковъ въ род'Ь 
Войтеха Табора? Не она ли писала отцу н']^когда, 
что не боится прит'Т;снен1й, пока живъ мужъ, а со 
смертью его и за жизнь свою не ручается. Теперь 
суровый защитникъ правъ и в'Ьры русскаго племе- 
ни давно уже — въ могил*]^, и дни мужа ея сочтены! 
Однако 11ужественный подвигъ умирающаго короля 
и его верной жены пристыдилъ, наконецъ, крамоль- 
никовъ*, собрались наконецъ подъ стЬнами Лиды 
передовые отряды ополченхя, которые отогнали огь 
ст'Ьнъ Лиды шайки татаръ и принесли съ собой 
трофеями татарсв1Я головы на пикахъ. Первый 
усп^хъ под-Ьйствовалъ ободряюш.имъ образомъ. Опол- 
чен1е стало рости числомъ, крамольное волнен1е на- 
чало стихать. Однако Александру становилось все 
хуже и хуже, хотя сознаше не покидало его. Онъ при- 
готовился къ смерти, причастился свять]хъ Таинъ 
и озаботился составлен1еА1Ъ зав^&щан1я, по которому 
предоставилъ все брату Сигизмунду и ему же пору- 
чилъ охрану и заш.иту своей жены Елены Иванов- 
ны. Мпхаилу Глинскому поручилъ онъ начальство 
надъ собравшимся ополченхемъ, которое и двинулось 
противъ татаръ. Такимъ образомъ, благодаря муже- 
ству, находчивости и присутствш духа Елены Иванов- 
ны ц'Ьль была достигнута, ополчен1е собрано и дви- 
нуто на врага; оставаться теперь въ опуст11ломъ 
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йамкк быдо безц'&льно, да и опасно. Налетавшая 
шайка татаръ могла осадить замокъ и, если не взять 
штурмомъ, выморить голодомъ. Р'Бшено было перевез- 
ти короля въ Вильну. Не легко было совершить этотъ 
вере^дъ. Устроили в'&ято въ род'6 гамака^ повйсивъ 
и укр'Ьпивъ его между дву^ъ лошадей, на которы|&ъ 
верхомъ сид'Ьли два пана изъ сввты, стараясь урав- 
нять ходъ лошадей. Елена Ивановва %лмв. всю до- 
рогу подл'Ё мужа. Медленно, шагъ за шагомъ, двигался 
по']^дъ и, наконецъ, достигь Вильны. Александръ 
Казим1ровичъ лишился уже языка. 

Глинск1Й онравдалъ дов'ЁрЕе короля: онъ одержалъ 
подъ Кледкомъ блестян^ю победу надъ 'Отарами, 
окруживъ ихъ со в&кхъ сторонъ. Татары бйжали, 
побросавъ обозъ, всю добычу и всбхъ ПЛ']^НЫХЪ, 
а подъ Копылемъ гПетроковомъ нанесла имъ ударъ 
княгиня Айастас1Я Слуцкая во глав-б сш>его отряда. 

Извбстхе о поб']^д'& быстро достигло Вильны и 
застало Александра Казишровича еще въ живыхъ; 
онъ былъ въ сознати, понялъ радостную ъ'Ьстъ о 
ио6'Ьл,% жалъ руки окружающимъ и знаками вы- 
ражалъ свою радость и бшгодариость Богу да по- 
б'Ьду. Въ ночь на 20 августа 1506 г. Александръ 
Казимаровичъ скончался въ нижяемъ Виленскомъ зам- 
к* и былъ похороненъ тамъ же, въ костохЬ св. Ста- 
нислава. Литовсше павы не согласились отдать его 
тЬло для погребен1Я въ Краков'Ь, ве хотЬла, вероят- 
но, этого и королева. Такимъ образомъ могила Але- 
ксандра Казим1ровича сохранилась до нашихъ дней 
въ той самой Вильн*, которую онъ, по предан1ю, 
любилъ и для украшен1я которой много сд'&1алъ. 

Бракъ Елены Ивановны, заключенный по поли- 
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тическимъ разсчетамъ, не былъ однако изъ несчаст- 
ливыхъ, несмотря на веб происки Рима, пановъ и 
родни Александра. Мы не им'бемъ данныхъ о се- 
мейной жизни королевы, но ни свекровь, ни много- 
численные враги не могли найти повода къ злослов1ю, 
и польсше историки, со словъ современниковъ, гово- 
рятъ о согласной жизни супруговъ, видя въ томъ 
заслугу Елены Ивановны, Можетъ б^1ть, некоторый 
РУССК1Я черты въ характер^Ь Александра, сходство 
во вкусахъ послужили къ сближешю супруговъ. 



Глава чзоотавлеца по сд'Ьдующимъ внвг&мъ: Сборникъ Импе- 
раторскаго Русскаго. Историческа1;'0 Общества т. 35; Нарбутъ, 
Бихез'е пагоЛи ИЬолузИе^о т. УШ; ВобжинсшЙ, Очеркъ истор1и 
Польши т. П; Карповъ, ^Исторш борьбы Московскаго госу- 
дарства съ Иодьско-Лятовскимъ». 



Вдовство. 1506—1513. 

Прибывшхй въ Вильву Сигизмундъ I быдъ тор- 
жес'1'венно встр'Ьченъ литовскими и русскими людь- 
ми и занялъ великокняжеск1й престолъ. Новый госу- 
дарь заслужилъ у историковъ западно-русскихъ и 
литовскихъ эпитеты дальновиднаго, в'1^ротерпимаго; 
время его разсматривается, кань одно изъ благо- 
пр1ятныхъ для жизни православной церкви и на- 
родностей русской и литовской; народы русск1й и 
ДИТ0ВСК1Й сохранили о Сигизмунд'Ё Старомъ саиыя 
св^^тлыя воспоминашя. Онъ же и законодатель Литвы, 
какъ Александръ въ Польш'Ь: при Сигизмунд-Ь I 
составленъ Литовскш Статутъ на русскомъ язык'б. 
Но Сигизмундъ не быль инищатороиъ этого на- 
правлен1я. Мы вид'Ьли уже, что жаршй полоно- 
филъ Александръ разочаровался въ своей мечт^, 
испытавъ в&к крайности папизма, крамолу и изм'Ь- 
ну католическихъ пановъ Польши и Литвы. Къ 
концу своего бурнаго царствован1Я; опираясь на 
жену и въ соглас1и съ нею онъ поворо'шлъ руль 
государственнаго корабля въ противоположную сторо- 
ну. Сигизмундъ, молчаливый свид'Ьтель, себ^^ на 
ужЬ, вс'&хъ цотрясешй и посл'Ёдствш крайняго доло- 
нофильства, не р'Ьшился поворачивать корабль обрат*- 
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Ёо, а йреДос'гавй^ъ ему плыть въ данаомъ А ле^ 
ксандромъ направлев1и. Иначе смотрятъ на этого 
государя польск1е историки и въ томъ числ'б Боб^ 
ЖИНСК1Й, но насъ уже не должны удивлять разнор^-^ 
чивые В8ГЛЯДЫ на д^&ятельность государей изъ дсша 
Ягеллоновъ. 

Елена Ивановна при новомъ царствоваши оказа- 
лась въ положен1и вдовстующей королевы. Н^-* 
когда, еще при жизни отца, она съ трепетомъ 
представляла ееМ это положеше, считала^ что мо-^ 
жетъ жить спокоЁно только при жизни мужа, «а 
когда, по гр'&хаиъ, мужа въ живогё не станетъ» 
ино тогда арцибискупъ и панове о греческомъ за- 
кон'Ь силу учинять». Эти мрачныя предчувств1я 
на первыхъ порахъ не сбылись. Александръ Кази^ 
М1ровичъ въ своемъ зав'бщаши просилъ брата бе- 
речь Елену Ивановну: просилъ о сохранен1и въ 
почет]^ и уважен1и своей любимой жены ^^^). Васи- 
Л1Й Ивановичъ едва узналъ оффищально о вступле- 
Н1И на престолъ Сигизмунда 1, какъ первьшъ 
долгомъ напомнилъ ему обязательство, данное Але- 
ксандромъ о в'броиспов'бданш жены, напомнилъ, что- 
бы сестру берегъ... и къ римскому закону не ну- 
дилъ ^^°). Наконецъ, благоразумхе подсказывало Сигиз- 
мунду, что необходимо привлечь къ себ* русскихъ 
знатныхъ людей и населенхе, а для этого надо было 
оказывать почетъ и уважен1е любимой вс^^ми коро- 
лев'Ё. Ко всему вышесказанному надо прибавить^ 
что сама Елена Ивановна очень доброжелательно 
относилась къ брату своего мужа, продолжая стоять 
за интересы Польско-Литовскаго государства. Когда 
Васйл1й Хоанновичъ узналъ по слухамъ о смерти Але* 
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ксавдра и, зная вл1ЯН1е своей сестры, пвсалъ, что- 
бы она «похот1кла и говорила бы бискупу и пшоиъ 
и всей рад-Ё и земскимъ иодямъ, чтобы похоткяи его 
государства ^^^)», Елена Ивановна очень р'Ьшительно 
и холодно отв^&чала: «государство свое Александръ кО' 
роль поступился брату своему Жидимонту». Отказъ 
сестры непр1ятно под ]^йствовалъ на Васил111 III и былъ 
причиною времен наго охлашдешя между братомъ и 
сестрою. Т'Ёмъ не мен'Ёе она не упустила случая 
похлопотать за пл'бнныхъ литовско-русскихъ людей 
на Москв'Ь; она просила, чтобы братъ отпустилъ, по 
крайней м'Ьр'Ь, пана Григор1я. Интересно, что это 
былъ тотъ Григор1Й Остиковичъ, родомъ право- 
славный жмудинъ, о которомъ р'бчь наша еще 
впереди. 

Понятно теперь, почему Сигизмундъ Казим1ро- 
вичъ, исполняя волю брата, оказывалъ внииаше не- 
в'Ьстк'Ь. Въ январ* 1507 года онъ пожаловалъ ей 
городъ Б-бльскь съ Саряжемъ и Брянскомъ и со 
вс*ми угодьями, данями и сборами, и эту дарствен- 
ную грамоту скрепляли епископъ Войтехъ и паны- 
католики ^^^). Но, насколько можно судить по печат- 
нымъ издашямъ, это пожалован1е Сигизмунда I было 
и единственное. ВпослЬдствш онъ подтвердилъ не 
мало грамотъ Елены Ивановны, но то были ея лич- 
ныя распоряжешя. 

Елена Ивановна продолжала и посл^Ь смерти сво- 
его мужа свою хозяйственную д^1ятельность: объ'Ьз- 
жала свои им1^н1я. Такъ въ 1512 году была въ 
ОникштахЪ) гд'! выдала л^ъЬ грамоты*, бывала въ 
Ббльск-Ь и Бреславл'Ь. ДвЬ грамоты являются намят • 
наикомъ ея управлешя: въ одной она разбирала 
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жалобу о грабеж'б, въ другой вводила во владЬнге 
лодыга пожалованвое ею лицо ^^^). Не им']^я на- 
сл1^двиковъ, Елена Ивановна не дорожила своими 
землями и щедрою рукою раздавала ихъ прибли- 
жёнвымъ русскимъ людямъ. Можетъ быть, къ этому 
времени относится не И])1г6юп1,ее даты пожаловавье 
Демядовичу им'Ьн1Я Кашиерешки ^^^). Но главное 
что должно интересовать насъ — это д']^ятельность 
Елены Ивановны на пользу русскаго васелен1я и 
церкви. 

И при Оигизмунд'Ь I, какъ и при жизни мужа, 
русско^-литовская великая княгиня, чуждая мелкаго 
тщеслав1я, дМствовала осторожно, лишь въ нрай- 
нихъ случаяхъ выступая лично, большею част1ю 
скрываясь за спиной выдаюш.ихся русскихъ д'бяте- 
лей того времени: одного направляла, другого вдох* 
новляла, третьему помогала. Скоро обозначились 
результаты . 

Въ Бреславл^ вдовствующая королева построила 
женск1й монастырь. Янушевичъ, еще отъ короля 
Александра получившш разр^шеше, выстроилъ или 
обновилъвъ Вильн'Ё церковь Рождества Богородицы, 
а Блена Ивановна оказала ему помощь: по ея просьбе 
князь ГоловчинскШ, ея любимый нам'Ьстникъ, снаб- 
дйлъ Янушевича 100 злотыхъ. Обрушившшся въ 
1506 году Пречистенсмй соборъ лежалъ въ раз- 
валинахъ до 1511 года, когда было разр'Ёшено переу- 
строить его гетману Константину Ивановичу Ост- 
рожскому. Храмъ былъ воздвигвутъ въ визаятш- 
скомъ стил'Ь, пятиглавый. Самъ князь Констан- 
тинъ Ивановичъ не находился въ это время въ 
Вильн'Ь, ибо его отвлекали военныя д%йств1я противъ 
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татаръ, сл']^довательно другое лицо наблюдало за 
постройкой и, конечно последняя, не обошлась безъ 
поддержки и помощи Ёлевы Ивановны. Самая архи- 
тектура визанпйскаго типа о пяти главахъ напо- 
минаетъ храмы восточной Руси. Что считали навоз- 
можнымъ разр']^шить изъ политичеснихъ сображешй 
вдовствующей королев*]^ явно, разр^&шено было 
славному гетману иоежЬ Оршанской переправы, й 
кром-Ь Пречистенскаго собора Константину Ивановичу 
приписывается возстановлен1с и украшен1е церквей 
Вильны: Никольской, Покровской — ^домовая церковь 
королевы не далеко отънижняго замка— а впосл^Бд- 
ствш Троицкой. 

Посл'Ьднее, чего добилась Елена Ивановна, это 
право патронатства на Свято-Троицк1й монастырь въ 
Вильни. Нарбутъ говорить, что она его воастановила 
изъ развалинъ. Въ грамотЬ отъ 1510 года января 
М'Ёсяца Сигизмундъ пишетъ, что онъ снизошелъ на 
просьбу нев'Ьстки своей и передаетъ ей право на 
монастырь до ея смерти: «она маетъобирати архи- 
мандрита». Дана грамота <вь Краков'Ь ^^^)», что 
даетъ поводъ предполагать о присутствии тамъ же 
въ то время самой вдовствующей королевы. Этою 
грамотою Елена Ивановна получила возможность 
действовать уже въ самой Вялъш^ открыто, не 
скрываясь за другими личностями^^благотворить церк- 
вамъ столицы, и вм'&сгЬ съ т^мъ получила нрав- 
ственное удовлетвореше. Стоить вспомнить борьбу 
изъ- за постройки дворцовой церкви! 

Въ1 507годумитрополитъ1онаумеръиоченьскоро на 
м^сто его былъ избранъ епископъ смоленсшй Хосифъ 
Солтанъ ^^^), аристократъ по рождешю, къ 1 509 году 
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получивш1й уже утверждете отъ Коастантиноиодь* 
скаго патр1арха. Ёи\е будучи смоденскииъ епи- 
скопомъ 1бсифъ Солтанъ выдвинулся изъ среды запад- 
нсьрусскаго духовенства, какъ своими родственными 
связяии—онъ былъ въ родств']^ съ Тышкевичами, 
Горностаями, князьями Чарторыйскими, Буйницкими, 
Четвертинскими — такъ и своею деятельностью. Круп-* 
ными иожертвован1ЯМи на монастыри и церкви, 
особенно на Супрасльск1й, епископъ смоленск1й сталъ 
изв'Ёстенъ константинопольскому патрхарху, а искус- 
ной защитой Смоленска отъ московскигь войскъ 
обратллъ на себя милостивое вниманхе правительства. 
Несомненно, что 1осифъ Солтанъ былъ хорошо из- 
в Ьстенъ Елене Ивановне и, весьма вероятно, что 
королева вместе съ княземъ Константиномъ Остро»- 
скимъ содействовала его скорому иэбран1ю въ митро- 
политы. Новый выборъ былъ чрезвычайно уда* 
ченъ и энерпя Солтана поставила его въ рядъ заме- 
чательныхъ пастырей западно русской церкви. 

Получивъ утвержден1е въ своемъ сане, митро* 
политъ къ 25 декабря 1509 года созвалъ въ Ви ль- 
не соборъ западно-русскаго духовенства. Составъ его 
былъ многочисленъ, и представительство духовен- 
ства было полное, всехъ степеней: 7 епископовъ, архи* 
мандриты, игумены, протопопы, священники. Среди 
нихъ отметимъ архимандрита минскаго Вознесен- 
скаго и Свято-Тропцкаго виленскаго монастырей, 
которые находились подъ покровительствомъ Елены 
Ивановны, и отца Матвея, прото1ерея Росской цер- 
кви святого Юр1я въ Вильне, известнаго своимъ 
завещашемъ ^"). 

Результатомъ деятельности собора явились такъ на-^ 
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зываемыя «Д^ян1я» собора, помеченный 18 январемъ 
1510 года, Этотъ интересный ц В9.жный памятникъ 
рисуетъ картину жизни западно-русской церкви и 
возбуждаетъ не мало вопросовъ. 

Посд^ краснор'&чиваго вступленхя, наноминающаго 
собой старидныя поучен1я, сл^дуехъ рядъ. постанов- 
лен1б, нанравленныхъ противъ т1&хъ безпорядковъ 
въ церквц, которые, говорится во.встуоленш: «виг 
д1}хъ вид'&нхемъ и слышахъ слышанхемъ» и котот 
рыезаставляютъ.и соборъ, подобно, апостолу Павлу, 
«скорб'Ьти и бол']^ти о справахъ церковныхъ ^")«), 
Н'Ькоторыя изъ постановлешй касаются недостат- 
ковъ духовенства, а частью М1рянъ, недостатковъ, 
свойственныхъразличны^ъвременамъ и и'бстностям'Ь, 
какъ то: о самовольстве чернецовъ, объ исключен1и 
изъ сана священническаго лицъ недостойныхъ, о 
попахъ вдовцахъ и такъ дал^е. Но есть и такш 
постановлев1я, которыя отмечають характерные 
недостатки и особенности въ дерковной практике 
собственно Западной Руси ХУГ в-Ька, какъ нанри- 
м'Ьръ: о стремленхи духовенства изъ корыс1?ныхъ 
разсчетовъ добиваться себ* м^стъ въ корврете при 
жизни еще своихь предшественниковъ, о злоупо- 
треблен1яхъ пановъ-патроновъ, о происходящихъ 
отсюда. небрежен1яхъ церквей. Наконецъ, последнее 
постацов|ен1е собора прямо указываетъ на взаимг 
ныя отношевхя : церкви и правительству. «Если ртъ 
господаря или отъ вельможъ и властителей будить 
присылан1е въ этцхъ соборныхъ правилахъ, хоть 
единое нарушити... намъ ни единому не дерзяути и 
непоколебимо стати». Изъ этихъ словъ ясно видно, 
что западно-русское духовенство созвало необходи- 
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мость сплотиться и д-Ьйствовать соборне противъ 
давлен1я ииов'Ьрыой парт1и, руководившей оравитель- 
ствод1ъ; ясно видно, что несмотря на благую времен- 
ную перем'Ьну, соборъ 1509 года не считалъ запад- 
но-русскую церковь застраховаиною отъ дМствШ, 
могущихъ клониться кь вреду церкви. Впрочемъ не 
эта мысль — действовать дружцо при натиск-Ь пра- 
вительства— ость главная мысль «Д-ЬянШ». Духовен- 
ство озабочивалось еще бол'&е отношешемъ св'Ьтскихъ 
людей къ церкви. 

Д'бятельность собора подробно разобрана митро- 
политомъ Макар1емъ въ его «Истор1и церкви», но въ 
недавнее время чрезвычайно интересный взглядъ 
встрЪчаемъ въ книг'Ь Яруиу[евича: «Князь Констан- 
тинъ. Ивавовичъ Острожскш». «Соборъ, пишетъ онъ, 
дм'Ьлъ ц^лью упорядочить церковную дисциплину 
чрезъ возБЫшеихе власти митрополита и епископовъ 
въ ущербъ белому духовенству, съ одной стороны, 
и чрезъ возможно большее ограниченхе М1рского 
участ1я въд'Ьлахъ церкви, съ другой. Этотъ ошибоч- 
ный, въ данномъ случа-Ь, путь, выдвинутый 1осифомъ 
Болгариновичемъ, въ испрошенной у Александра 
грамот* 1499 года, не могъ. быть пр1ятенъ панамъ, 
патронамъ, благодаря которьшъ, повсейв^Ьроятности, 
и состоялся самый соборъ...» а дал^е: «для самой же 
церкви постановленхя собора не принесли пользы, 
скор'Ье наоборотъ, усп^хъ введешя уя1и 1596 года 
весьма много зависблъ именно отъ сравнительно 
большого усилен1я высшей 1ерарх1И». «Вотъ почему, 
заключаетъ Ярушевичъ, такое необычайное явле- 
ше въ западно-русской церковной жизни, какъ со* 
боръ 1609 — 1510 годовъ прошелъ для нея почти 
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пезам'бтно». Приведенный взглядъ Ярушевича под- 
вимаетъ очень интересный вопросъ о значен1и патро* 
натства и братствъ въ Западной Руси и о томъ ка- 
Б1е взгляды существовали на это въ сред'6 саигахъ 
современняковъ. Во всякомъ сдуча'Ь вамъ кажется, 
что митронолитъ 1осифъ Солтанъ держался иного на- 
правлев1я въ своей Д'Ьятельности, ч-биъ митрополитъ 
1она. Почему 1она, демократъ по происхожден1ю, про- 
званный Москвичомъ, покровителы^твовалъ патро- 
натству и братствамъ, а аристократъ 1осифъ Сол- 
танъ былъ имъ враждебенъ? Все это вопросы, требую- 
ице особаго тщательнаго историческаго изслйдова* 

Н1Я. 

Въ связи съ д'бятельностью собора и въ связи съ 
желан1е11ъ поднять авторитетъ духовной власти сто- 
итъ и грамота 1511 года, въ которой Сигизмундъ 
I, по просьб*!; митрополита 1осифа, Константина 
Острожскаго и другихъ пановъ греческаго закона, 
подтвердилъ иривидег1и православнаго духовенства. 
Если въ 1509 — 1510 годахъ, то-есть во время со- 
бора, можно предполагать участ1е Елены Ивановны, — 
если не прямое, то косвенное,—то въ данномъ слу- 
ча'б, въ 1511 году его не зам'&тио, и Ивашко Сап'бга, 
подписавш1йся подъ грамотою былъ уже маршалокъ 
и секретарь короля, а не королевы Елены. 

Крупными иожертвован1ями на монастыри и церк- 
ви, разр']&шен1емъ строить и поддерживать храиы, 
усилившимся значешемъ русскихъ людей, — ^вотъч'Ьмъ 
знаменуется время арххерейства митрополита Хоси- 
фа Солтана. 

Западная Русь выставила за этотъ перходъ много 
зам'Ьчательныхъ людей: на ряду съ княземъ Острож- 
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скииъ, Ходкевичемъ, Жесдавскимъ, митрополитомъ 
1осифомъ стоять: протохерей отецъ Матв'Ьй, глубоко 
начитанный челов'Ькъ своего вреиени, оставивш1й 
среди своего имущества не мало книгъ, и Дашилъ 
Переяславскхй, иодвижникъ начала ХУ1 Б1^ка, осно* 
ватель Троицкой обители, любитель и благотво- 
ритель странныхъ. Возможность строить, возстанов* 
лать и украшать церкви и монастыри, которой 
воспользовались мнопе русскхе люди въ первой по- 
ловин'Ь XVI в'Ька, стремленхе къ упорядочвнш внут- 
ренней жизни церкви свид^^тельствуетъ о справедлив 
вости словъ, что первая половина XVI в'Ька — луч- 
Ш1Й перюдъ въ истор1и западно-русскаго народа и его 
церкви сравнительно съ предыдущими и посл1Ьдую- 
щими и, конечно, подобное спокойное состояше ихъ 
посл'Ь недавней борьбы объясняется, главвымъ обра** 
зомъ, личною д'Ёятельностью Елены Ивановны и ея 
главныхъ сподвижнйковъ: князя Константина Ива- 
новича Острожскаго, митрополитовъ — 1оны и1осифа 
Солтана и цЬлаго ряда другихъ русскихъ людей, ко- 
торыхъ Елена Ивановна ум^^ла отличать и поощ- 
рять. Относительно великой княгини вполн'Ё можно 
сказать, что она вдохнула душу живу въ замирав- 
шую жизнь Западной Руси и Литвы, раздула искру, 
готовую погаснуть, внесла лучъ надежды въ среду, 
гд* царили отчаян1е и унын1в. Она принесла пользу 
в самой Литв'Ь не только гЁмъ, что поддержала 
православныхъ среди собственно литвиновъ, а ихъ 
не мало было въ то время, какъ среди аристокра- 
Т1И, такъ и въ сред* народа, но и т'Ьмъ, что про- 
будила народное чувство даже въ сред']^ католиче- 
ской парт1и. 

20 
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Для главарей католической партш королева и была 
т'Ьмъ опасна, что приходила въ частыя сношешя съ 
простымъ народомъ, проживая въ своихъ им^в1яхъ 
и повсем']&стно поддерживая православный элементъ. 
По словамъ Стебельскаго она усиленно охраняла людей 
греческаго закона и старалась селить ихъ по многимъ 
м'Ъстамъ ^^^). Опасаясь популярности Елены Ивановны, 
магнаты вступили въ борьбу: на']^дами и грабежомъ 
стали безпокоить её и т'Ьмъ самымъ пыталась подо- 
рвать ея положен1е въ Литв*. Имъ это было тЬмъ 
легче, что хотя Елена Ивановна хоз]а[йничала по- 
прежнему, благотворила церквамъ и монастырямъ, 
оказывала, по силамъ, поддержку русско-литовскому 
люду, но ясно было, что королева отходила уже 
на заднш планъ и положен1е ея было шатко. Новое 
царствованхе выдвигало на первый планъ новыхъ лю- 
дей; новые д']^ятеаи какъ, наприм^^ръ, князь Острож- 
СК1Й становились во глав1& русской па1)Т1и, а вдов- 
ствующая королева, конечно, не им15ла и не могла 
им-Ьть орежняго прямого вл1ЯН1я на ходъ политиче- 
ской жизни, не могла оказывать и прежней сильной 
поддержки, какъ то было при муж'Ь. Сигизмундъ, 
положи адъ, хорошо относился къ нев-Ьстк-Ь-, даже, въ 
благодарность за поддержку, оказанную ему при вос- 
шествхи на престолъ и при заключен1и мира, расши- 
рилъ сферу ея благотворительной д'Ьятельности въ 
самой Вильн'Ь, но большой заботы о ней у него не 
было и жила королева вдали отъ двора. На всЬ за- 
просы московскаго государя, не прит'Ьсняетъ ли 
Сигизмундъ его сестры, посл'Ьднхй могъ по справед- 
ливости сказать, что онъ ее въ чести держитъ, но 
подобно тому какъ при жизни мужа Елена Ивановна 
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терпела не столько отъ него самого, сколько отъ 
овружающихъ лвцъ, такъ и теперь не огь Сигиз- 
мунда могла она ожидать и опасаться притГ^снещй, 
а отъ гЬхъ же представителей полонофильской като- 
лической парт1и, противъ которыхъ теперь зв.щатъг 
у ней не было. Какъ ни была благопрхятно обставле- 
на Елена Ивановна въ первые годы вдовства, пока 
нуждались въ ея помощи, — лишь только необходи- 
мость въ ея услугахъ миновала, положен1е ея мало- 
по-малу стало измЬняться къ худшему, и отъ ея про- 
зорливости не укрьиись первые признаки осуш,ест* 
влешя ея былыхъ предчувстш: мысль объ отъ^зд'Ь 
изъ Литвы на родину стала тогда закрадываться въ 
ея душу. 

Г1оложен1е королевы мы иожемъ просл']&дить по 
выпискамъ изъ посольскихъ квигъ, по отрывкамъ 
изъ Литовской Метрики и по запискамъ Яна Коморов- 
скаго, монаха ордена миноритовъ ^^*). Къ величайшему 
сожал'Ьн1ю не отыскались до сихъ поръ посольсюя 
книги за 1505 — 1514 годы и мы должны доволь- 
ствоваться краткой вьшиской, составлевной при Хоан- 
н'б Грозномъ, выпиской, въ которой постоянно встре- 
чаются досадныя слова: «что королева отв'1)тъ чи- 
нила — того въ книгахъ не написано 1>. 

Какъ мы выше говорили, Елена Ивановна В1> 
1506 году отказала въ просьб Ь брату помогать ему 
въ достижен1и имъ польско-литовской короны и 
подтвердила волю мужа своего, чтобы престолъ 
перешелъ Сигизмунду, но она не хот'Ьла, повидимому, 
прерывать дружескихъ сношешй съ братомъ Ва- 
сил1емъ и съ сл'Ьдующимъ же посольствомъ Сигиз- 
мунда въ 1507 году послала ему челобитье. Т^5мъ 
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не иеЕгбе переакска между братомъ н сестрой веко- 
Р'Ь прекратилась и до половины 1508 года Васи- 
Л1Й 1оанновичъ не получалъ изв^ст1Й оть сестры: 
«отъ Жидиионта у насъ не разъ бывали послы, 
а отъ тебя не бывало никакой в'Ьсти». Натяну- 
тыя отношен1я Литвы съ Москвой, закончивш1Яся 
открытой войной, были, конечно, причиной иолчашя 
королевы. Стоить лишь вспомнить подобное же иол- 
чан1е ея въ первые годы жизни въ Литв'Ь, на- 
ступившее тотчасъ же. какъ только отношешя ея 
отца съ мужеиъ приняли угрожающхй характеръ. 
Она и теперь, при Сигизиунд'Ь I, держалась преж- 
няго образа д'Ьйствш, занимая нейтральную по- 
зиЕЦю: не желая повредить русской парт1И какимъ 
либо опрометчивымъ словомъ или поступкомъ, она 
не совалась безъ спроса впередъ, но лишь только 
откровенно обращались къ ней за содМствгемъ, 
охотно шла на помощь. 

Сигизмундъ I непрочь былъ отъ войны въ на- 
дежд'Ь теперь, со смертш великаго государя, вер- 
нуть удачной войной потерянныя завоевашя Витов- 
та. Его первыя лосольск1я р-Ьчи были задорны. 
Въ Москве войны не боялись и на требован1я ли- 
товско-польскаго правительства отв-бчали не меньши- 
ми требованхями. При такомъ воинственномъ настрое- 
ши обоихъ правительствъ немудрено было разы- 
граться войнФ., и война вспыхнула, но одновремен- 
но съ войной въ Литв* разразился бунтъ князя Ми- 
хаила Львовича Глинскаго. 

Мы не станемъ вдаваться въ подробности этого 
бунта: он'Ь бы завлекли насъ слишкомъ далеко въ 
стороиу, но не можемъ не сказать несколько словъ 
о двухъ самыхъ выдающихся д'Ьятеляхъ того времс- 
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ни, изъ которыхъ одному суждено было стать пре- 
емникомъ Елены Ивановны. 

Лавры победителя подъ Клецкомъ на давали спать 
панаыъ-сенаторамъ: они опасались, какъ бы онъ не 
возьш'Ёлъ надъ Сигизмундомъ того-жевл1ян1я, что и 
надъ Александром!»; и вотъ стоило новому государю 
появиться въ Вильн'б, какъ .началась ожесточенная 
травля князя Глинскаго. Ему приписывались всевоз- 
можныя дьявольск1я комбинад1и и планы: то онъ пре- 
давалъ Литву Владиславу венгерскому, то москов- 
скому государю, то самъ хогблъ занять великокня- 
жеск1й престолъ. 

Борьба кончилась, наконецъ, гибелью личнаго врага 
Глинскаго — пана Ява Заберезинскаго. Посл'Ьдн1й 
былъ когда то сватомъ Едены ИвановнБх; повидимому 
она находилась съ нимъ въ такихъ же хорошихъ 
отношев1ямъ^ что и съ Ласкимъ. Кровавая рас- 
права Глинскаго была на руку его противнйкамъ: 
она отшатнула отъ него ъ&Ьхъ русскихъ людей и 
королеву, лишила его ея поддержки; ему не остава- 
лось другого выхода, какъ б'Ьгство въ Москву. 

6зам11нъ Глинскаго русская партхя вызвала кня- 
зя Острожскаго и облегчила ему возможность б'Ь- 
жать изъ пл'Ьна. Этотъ обм']^нъ оказался выгод- 
нымъ для об*ихъ сторонъ. ГЛИНСК1Й далъ пред- 
пр1ят1ямъ Москвы энергическ1й толчокъ, а князь 
ОстрожскШ оказался наибол'Ёе подходящимъ лицомъ, 
чтобы поддержать при жизни Елену Ивановну, 
а загЁмъ зам'Ьвить ее посл'б ея смерти. Семил'Ьт- 
В1Й пл'Ёнъ на Москве сослужи лъ великую служ- 
бу знаменитому квязю, послужилъ ему превосходной 
школой. 1оаннъ III, воспитавшШ свою дочь для д1^я- 
тельности на ЛитвЬ и западной Руси, самъ того не 
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зная, подготовилъ въ лиц'ё Острожскаго ей преех^ 
ника. Если 1оаннъ III сурово, даже жестоко обошел- 
ся на иервыхъ порахъ съ литовскимъ пл'Ьнникомъ, 
то на русское общество Константинъ Ивановичъ не 
могъ пожаловаться: оно его жал'Ьло и ч'Ьмъ могло 
помогало. Въ Москв'Ь русско-литовсюй богатырь об- 
новилъ и осв-^^жилъ свои П0НЯТ1Я и чувства къ вЪ- 
р'!^— в'Ьр'Ь предковъ, научился понимать глубину ея 
иден и сущность борьбы съ папизмомъ. Въ Москв'6 
онъ почерпнулъ много св'Ьд'Ёшй и знанш по воен- 
ному д'Ьлу и техник*, который въ то время, при 
1оанн']& III, стоялп на Москв'б куда выше, ч'бмъ въ 
Литв'Ь и Польш1!, что сознавали сами литвины. 

Тамъ же присмотрЬлся онъ и привыкъ къ сто- 
рожевой служб'Ь по татарскому рубежу, приглядел- 
ся къ механизму военной администращи— и то и 
другое онъ усвоилъ и впосд'Ьдств1и съ усп'бхомъ 
прим^нилъ у себя на родин'Ь. Въ Москв* же ус- 
воилъ онъ чувство дисциплины и самоотвержен1я. Мно- 
гому и другому хорошему научился нашъ богатырь 
въ Москв'Ь, хотя и пришлось ему, волею судебъ, не 
разъ бороться со своей наставницей и учительни- 
цей. Но, какъ аристократъ, онъ былъ враждебенъ ея 
демократическому духу. Сознан1е одолженности во мно- 
гомъ Москв^Ь жило въ душ* князя Острожскаго. 
Онъ свято чтилъ память о святомъ Дмитрзи При- 
луцкомъ, у мощей котораго подучилъ исц^ленхе, и 
способствовалъ расиространен1ю памяти о немъ въ 
южной Руси, а поел* Орши некой битвы, которая 
возстановила его поколебленный престижъ военный, 
онъ выказалъ русскимъ пл'Ьннымъ большое участхе, 
пос*щалъ ихъ въ м*стахъ заключен1я, угЬшалъ и 
помогалъ во многом ь *'^). 
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Вернемся однако ко вспыхнувшей войн*]^ ЛитвЫ 
съ Москвой. 

Какъ часто случалось съ литовскимъ правитель- 
ствомъ, оно оказалось неготовымъ къ войн* и по- 
тому неудивительно, что военный д-Тшствхя то оття • 
гивались. то прерывались дипломатическими перего- 
ворами. Одновременно съ войною шла попытка Си- 
гизмунда устроить междоусоб1е въ Москв'Ь между 
Василаемъ и его братомъ Юрхемъ *^^), но д-Ьло это 
не удалось и кончилось нич'Ёмъ. Въ общемъ воен- 
ное счаст1е клонилось на сторону московской Руси. 
Не мудрено, что литовско-польск1Й государь былъ 
вскор'Ь вынужденъ завязать мирные переговоры, и 
въ 1508 году снаряжаетъ онъ въ Москву посоль- 
ство и обращается за посредничествомъ къ нев'Ьстк'б. 
Ясное доказательство, что война и бунтъ Глинскаго 
были главными причинами того, что королева Елена 
воздерживалась отъ сношенш съ братомъ, теперь 
же, по просьб'Ь Сигизмунда, она отправила брату 
письмо со свовмъ челов'Ькомъ Ондреемъ Держкой. 
Этого письма у насъ н'Ьтъ, но существуетъ отв'Ьтъ 
на него Василя 1оанновича. Судя по этому отв-Ьту, 
мы можемъ вид']^ть, что Елена Ивановна просила 
брата прекратить войну, быть въ мир'Ь съ Сиги- 
змундомъ и обвиняла Глинскаго въ пз^'Ьп'Ъ. Точно 
такъ же смотр']&ла она прежде на князей отъЬздчиковъ , 
и ея приближенные люди присутствовали при поста- 
новлен1и о конфискад1и имущества всЬхъ отъ'Ьзжихъ 
князей. Былъ ли такой взглядъ ея личнымъ взгля- 
домъ или то было одно оффипдадьное, вынужденное 
ея положешемъ отношенхе — рЬшить трудно; одно 
можно утвердительно сказать, что лично она была 
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раздражена на Глинскаго. Вм'Ьсгб съ отв^томъ 
московскаго государя, что онъ мира хочетъ, письмо 
Елены Ивановны вызвало его упрекъ въ томъ, что 
она скрываетъ трудное свое пологкен1е, которое под- 
тверждается гбмъ, что она в'Ёстей о себ*]^ не даетъ, 
не шлетъ. Подобно отцу Василш Ьанновичъ напо- 
минаеть сестр'б наказъ о в'Ьр'Ь: «не нанести уко- 
ризны греческому закону». Наконецъ, осенью 1508 
года былъ заключенъ «в'Ьчный» миръ между Мо- 
сквой и Литвой. 

Однако этотъ вгьчныи миръ не былъ даоюе долго- 
егьчнымъ. Пять лЬтъ съ 1508 по 1513 годы еще 
кое-какъ протянули мирный отношешя, а въ 1513 
году война возобновилась. Въ Литв'Ь не могли при- 
мириться съ отъ^здомъ Глинскаго и требовали его 
выдачи, а московсшй государь старался извлечь ноли* 
тическую выгоду изъ заботь о положеши сестры 
своей. Если мы не можемъ принять за чисту^о мо- 
нету заботу Васил1я Хоанновича о сестре), то, съ 
другой стороны, не можемъ совершенно отвергать 
основательности его нарекашй. 

Къ разсмотр^н1ю положев1я королевы и посл'&д- 
нихъ годовъ ея жизни мы теперь и переходимъ. 



Глава составдева по сл^дующииъ источникаиъ и пособ]Я]1ъ: 
Акты западной Росс1и т. П; Акты историчвск1е т. I; Сборникъ 
Императ. русск. истор. общества т. 35; Мопитеп1;а Ро1ошае... т. V 
Ьт^от^ 1888 г ; Летописи т. П, VI, УЯ, УШ; Археографически 
сборникъ т. VI; Макарай, Истор1Я церкви т. IX; Чистовичъ, Иото- 
р1я вападно-русской церкви; М. Бвгешя, Описате Соф. собора; 
Кариовъ, Истор1я борьбы Московскаго государства съ Подьско- 
Литовскимъ; Ярушевичъ, Кн. К. И. Острожск1й. Смоденскъ. 
1897 г.; Нарбутъ, ^2^е^е пагоЛп '11Чет?8к1е^о т. IX; Вобжинск1Й, 
Очеркъ истор1и Польши, т. П. 



XVII. 

Кончина Елены Ивановны. (1513). 

Въ 1508 — 1509 годахъ миръ былъ заключенъ, а 
ВасилШ 1оанновичъ по-прежнему не получалъ изв'ё- 
СТ1Й отъ сестры и въ 1509 году былъ снова вынуж- 
денъ дать знать Елен* Ивановне: «чтобы она безъ 
в'бсти государя ни о чемъ не держала». 

Наконецъ, королева сообщила, повидииому, что-то 
неладное насчетъ своего положен1я боярину Григо- 
р1ю ведоровичу, одному изъ членовъ оффиц1альнаго 
посольства къ Сигизмунду, потому что ВасилШ Ш 
счелъ нужнымъ снарядить особое посольство къ се- 
стр*. Во глав'б его стоялъ печатникъ Микула Ан- 
геловъ, тогь самый, что %здилъ съ интимнымъ по- 
ручетемъ къ Елен* Ивановне отъ Ивана Василье- 
вича и Соф1И 0ОМИНИШНЫ въ 1497 году. Этотъ Ми- 
кула Ангеловъ «челов^къ свой добрый» им-Ьлъ по- 
ручен1е переговорить откровенно съ королевой обо 
всемъ, о чемъ намекала Елена Ивановна боярину 
Григор1Ю ведоровичу, а именно: «что Жигимонтъ 
ее не въ чти... держитъ, да и сила отъ короля и 
пановъ-рады ей королев* чинитца великая; города 
и волости выпустошили (разорили), а воевода ви- 
ленсшй Радивилъ земли отымаотъ». 

Обида отъ пановъ — д*ло вполн* правдоподобное: 
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всаомвшш, тго корсиева уже судтась однажды за 
нарушеше ея ооземельвои собствгавосп. Ова от- 
1ВЧВ0 зваш ведоброжештельвое отвошенме къ вей 
оавоБъ-рады, уснлвшееса за нос11Бдн1е годы цар- 
етвовав1я Адреса цдра. во 1фе11я С10Дшовев1я Гднн- 
сваго съ Заберезввашмъ. Затвхшая не ва додго не- 
вагасть вс1гыхвуда съ ново! сндон, когда Сигнзмувдъ 
выказалъ уважев1е вдовгЬ брата и сввзошелъ ва 
просьбы ея въ пользу руоскаго васедев1а ж церкви. 
Королева стада опасаться в засебяднчно в за свою 
казву. 

По смерти ]^жа ова очистила нижвЛ замовъ и 
вывезла свои вещи и казву, во куда ей было д'Ь- 
вать ее? Гд! вайти безопасное жЬсто отъ грабежа 
павовъ? Дона нравославвыхъ людей и монастырей 
очень часто бывали въ Польш'Ь и Литв-Ь жертвою 
ва'Ьзда и грабезва. Въ виду этого, а также того 
факта, что католичесгае монастыри пользовались боль* 
шей безопасностью, королева отдала н'Ькоторыя изъ 
своихъ драгоц'Ьвиостей на сохранев1е ордену мино- 
ритовъ. Сокровища Е^ены Ивановны бьии очень 
велики: 14 сун;^ковъ съ золотомъ и серебромъ, боль- 
Ш1Я и иалыя блюда, драгоценный вещи, доропе ка- 
менья, золотыя чаши и шитыя золотомъ одежды 
(около 350 *). Не въ это ли время отдала королева 



*) Мы не могли воспохьвоваться статьею проф. Берешкова 
«Елена Ивановна...» въ трудахъ IX археологнческаго съ^^зда, 
полученной въ Петербурге уже тогда, когда посл^Ьдше листы 
книги были прокорректированы. Т11мъ не мен^^ постараемся 
воспольвоватыя сл^Ьхующими данными. Пере11ислен1е имущества 
Елены Ивановны у миноритовъ совпадаетъ съ росписью прй- 
данаго, даннаго Иваномъ Васильевичемъ. 

Лвторъ статьи им^Ьлъ подъ руками оту роспись приданаго 



ы 



Пречистенсколгу собору два сундука съ громадвымъ 
числбмъ золота, серебра, драгоц'бнностей и драго~ 
ц'бнныхъ камвей! Янъ КоморовскШ зналъ о томъ, я 
посл'Ь смерти королевы паны особенно внимательно 
занялись описан1емъ именно этихъ двухъ сувдуковъ, 
приказавъ принести ихъ изъ церкви Пречистой. Слу- 
чайное указан1е на пожертвован1е Пречистенскому 
собору, слова Миноритовъ, что королева дов'брила 
имъ только часть своего имущества—гзаставляетъ 
думать, что Елена Ивановна, не им'бя насл'бдви- 
ковъ, не скупилась на вклады въ церкви и мона- 
стыри и снабдила деньгами для церковной благо- 
творительности такихъ дов'Ьренныхъ лицъ, какъ 
кн. Головчинсшй или кн. Острожсгай. Интересно, 
что посл'Ёдшй строилъ не мало церквей не только у 
себя на югб, но и въ Вильн'Ь, строилъ тогда, когда 
еще не разбогагЬлъ. (Первое время по возвращен1И 
изъ Москвы денежныя д'Ьла его были въ разстрой- 
ств* и поправились только къ 1518 году). 



(Д^до Гл. Архива М. И. Д. въ Москв']^ въ портфеляхъ Мали- 
новскаго), которое состояло изъ серебряной и волоченой посуды, 
И8Ъ шелковой рухляди — бархата, камокъ, атласовъ, тафты; язъ 
м^ховъ и денегъ^ ивъ дорожныхъ экипажей и лошадей. Цере^ 
числяются подарки матери и отца. Велишй князь благословилъ 
дочь иконой Бож1вй Матери «на сизу, обложена золотомъ, а въ 
ней 8 червцовъ и 8 зеренъ гурмыскихъ». Соф1Я воминишна 
благословила иконой Спасителя «на далФ, а въ ней 4 дала, да 
два яхонта, да 8 зеренъ гурмыскихъ». Въ Дорогомилове отецъ 
подарилъ срогъ изъ новыхъ роговъ, окованъ серебромъ, позоло- 
ченъ, да горшокъ серебрявъ, в'^^нецъ у него писанъ и воло- 
ченъ...>у а мать сдала дочери... жиковину золоту^ а въ вей 
яхонтъ да 7 зеренъ гурмыскаго». Въ этой то росписи приданаго 
Пописана тапкана^ въ коей ']^хада Едена Ивановна изъ Москвы. 
(См. Труды IX Археологическаго Съ-Ьзда ст. М. Бережкова 
стр. 12, 13а , также стр. 3). 
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Итакъ, отдав-ь свою казву на хранев1е цинорвтамъ, 
королева разсчвтываш, повидимому, на преданность 
братьевъ ордена. Почему она обратилась именно къ ми- 
норитамъ— объясняется, в'Ьроятно, т&мъ, что братья 
ордена мягче другихъ дицъ катодическаго духовен- 
ства относились къ ней и были даже противъ ея 
оерекрещиванья. Александръ Казим1ровичъ былъ къ 
тону же благотворителемъ ордена, о чемъ свид'Ь- 
тельствуетъ . ихъ сидодикъ. Въ память мужа сама 
Елена Ивановна благотворила ордену и оказывала 
ему поддержку, которой братьямъ чувствительно 
было лишиться. Все это вшЬстЬ объясняетъ наиъ 
тотъ фактъ, что королева безъ опасен1я вручила свои 
сокровища §1лгагй1а1Ш8'у ордена Яну Комаровскому. 
Но она жестоко ошиблась! 

Св^д^^нхй о посольств1Ь Микулы Ангелова у насъ 
н'Ьтъ. По всей в'Ьроятности Васил1й П1 предлагалъ 
сестрЬ помощь и средства выйти изъ невыносима- 
го положен1я, но, повидимому, она колеба^ась и не 
р'Ьшалась сд^^лать шагъ, могупцй вызвать войну 
между только что примирившимися сторонами. Это 
можно заключить изъ того, что сношешя опять пре- 
рываются на долго и ограничиваются одними по- 
клонами и челобитьями. Только въ 1511 году мы 
встр']&чаемся съ двумя посольствами къ ней. Пер- 
вое было въ связи съ ' оффиц1альпымъ посоль- 
ствомъ къ Сигизмунду. Дьякъ Третьякъ Далматовъ 
и сынъ боярина и воеводы Юр1я Захарьина Ми- 
хаилъ Юрьевичъ Захарьивъ были отправлены тол- 
ковать о порубежныхъ дЬлахъ и, по исполневхи это- 
го поручен1я, дьякъ Далматовъ долженъ былъ 'Ьхать 
къ королев1Ь. Ему поручалось узнать ея мысли о 
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государевыхъ д'Ьлахъ и о своихъ собствевныхъ, и 
каковъ ея прожиток'ь, и н'Ьтъ ли которые «вечти 
отъ короля в отъ павовъ и какъ къ вей воередъ 
посылать государю людей свовхъ». Эти слова д<ь 
казываютъ, что переговоры Ёлевы Ивановвы съ 
братомъ опять привяли серьезный характеръ. В'Ь- 
роятво свова дошли неблагопрхятвые слухи до Ва* 
СИЛ1Я, и онъ воспользовался случаемъ повторить 
свои предложен1я, а сестра, повимая, что братоиъ 
руководять не столько родственвыя чувства, сколько 
политическ1е разсчеты, и опасаясь стать орудхемъ 
интригъ князя Гливскаго, все еще ве р-Ьшалась и 
колебалась; малМшая перем'Ьва къ лучшему, малМ- 
шее ввимав1е къ ея жалобаиъ и просьбамъ охлаж- 
дали ея порывъ. Досадное можчав1е посольской книги 
не даетъ наиъ возможности узнать, что же слышалъ 
Далматовъ отъ королевьь «Были у королевы, а что 
имъ корблева отв^^тъ чинила, того въ книгахъ не 
написаво». Какъ бы то ни было, но въ томъ же го- 
ду Василш Хоанновичъ снарядилъ второе, уже от- 
д'бльнос посольство съ Загряжскимъ и подьячимъ 
Космыниномъ. Едивствевною его ц^лью было якобы 
посылка бЬлокъ и соболей. «А какъ пр1'Ьхалъ посолъ 
назадъ то неваписано». Упорное отрицавхе приказ- 
вой выписки заставляетъ, наконецъ, думать, что и 
въ посольской КНИГЕ были пропуски и пропуски съ 
тенденц1ей *). Остается предполагать — либо Елена 
Ивановна не отв1&чала брату, либо московское пра- 



*) Повидимому переписку великаго князя съ дочерью в'Ьдалъ 
особый дьякъ Мамыревъ (см. стр. 227 и указатель Сб. И. И. 
общ.), а потому надо предполагать, что письма Елены Иванов- 
ны хранились отд^ьно, не въ посодьскихъ книгахъ. 
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вительство держало въ тайв^ эти ответы. Обыкно- 
венно предполагали первое и Василш III приписы- 
вали придирки то ияъ политическихъ разсчетовъ, 
то подъ вл1ЯН1емъ Глинскаго, но записки минори- 
товъ раскрываютъ другое: он'Ь доказываютъ, что у 
Елены Ивановны шли секретные переговоры съ бра* 
томъ объ отъ'Ьзд'Ь на родину. 

Изъ записокъ братьевъ миноритовъ мы узнаевгь, 
что однажды послы московскаго государя, побывавъ 
въ Краков'Ь у Сигизмунда, просили разр'Ьшенхя на 
обратномъ пути за'Ёхать въ Б1^ьскъ къ вдовствую- 
щей королеве. Посл-Ёдняя приняла ихъ съ торже- 
ствомъ и съ радостью. И вотъ въ загородной церкви 
состоялась сов']^щан1е ея съ послами, результатомъ 
котораго было рЁшенхе королевы оставить Литву 
навсегда. Она собиралась со всей казной своей у^б- 
хать въ Бреславль, городъ, пограничный съ Москов- 
снимъ государствомъ, и оттуда передаться 'подъ по- 
кровительство московскаго государя со всЬми сво- 
ими землями (который находятся въ окрестностяхъ 
Полоцка). Для усп'Ьха своего предпр1ят1я она требо- 
вала отъ брата присылки войска. 

Точное воспроизведенЁе р-^^чи Елены Ивановны ко- 
нечно на душ* Яна Коморовскаго, но думается — 
трудно сомн-Ьваться въ нам-Ьренш королевы вер- 
нуться на родину и, конечно, увезти съ собой казну. 
Является вопросъ относительно передачи волостей. 
Хотя практика князей отъ^дчиковъ могла навести 
на эту мысль Елену Ивановну, хотя Васил1й III 
безъ сомн1]Н1я добивался этого въ переговорахъ съ 
сестрой, но устроила ли это д'Ьло Елена Ивановна— 
вопросъ сомнительный. Интересно, что минориты 
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только вскользь упомянули о волостяхъ и вс^ за*- 
боты ихъ направлены на сохраненхе казны; инте^ 
ресно, что королеву отпустили въ Бреславль! Съ 
другой стороны обращаетъ на себя вниман1е дви- 
жев1е къ Бреславлю, московскаго войска, которое 
удали юсь при в'бсти о смерти королевы. Къ ка- 
кому времени прхурочить это посольство въ Б'Ьльскь? 
Къ посольству ли Далматова или Загряжскаго? Въ 
1512-мъ году неизв'Ьстно было ли таковое. Ду- 
мается, что скор'Ье можно пр1урочить къ посольству 
Далматова, которое дМствительно было у Сигизмун- 
да и, возвращаясь, могло за^^хать въ Б1Ьльскъ къ 
королев-Ь. 

Къ концу 1512 года нам'Ьреше Елены Ивановны 
отъ'1хать на Москву окр1Бпло, а посл^&довавт1я со- 
быт1Я и нанесенныя ей оскорблен1я ускорили кри- 
зисъ, катастрофу и смерть. 

Сопоставляя разсказъ приказной выписи съ за- 
писками минорвтовъ, мы можемъ уб']^дитьса въ ихъ 
полной тождестве ности. 

Переговоры Е^ены Ивановны съ московскими по- 
слами стали изв'&стЕЫ одной изъ приближенвыхъ 
паней — охмистрин'6, которая не пользовалась распо- 
ложешемъ королевы (не она ли пани восорка)? Она 
поспешила сообщить обо всемъ происшедшем ь грод- 
ненскому старост1Ь *), а посл'Ьдшй предупредилъ 
гвард1ана ордена не возвращать королев1^ ея 



*) Кто быдъ гродненскимъ старостой? Янъ Коморовск1й на- 
8Ё1ваетъ кн. Александра т.-е. Гольшанскаго, но овъ вебылъсъ 
1603 г. старостою, а быдъ Станйславъ Кишка до 1513 в Ради- 
видъ съ 1514 (см. Ярушевича). 
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имущества. За содМствхекъ въ этомъ д'Ьл'Ь Яаъ 
КоиоровскШ обратмся тогда въ виленскому воевод'Ь 
Раднвиу. Этотъ нагнать стоядъ, можно сказать, во 
павЪ католической партш, которая враждебно отво* 
силась къ схизматичкб-королев'Ь, негодовала на Але- 
ксандра за поддержку Глинскаго, недовольна была 
возвышевхемъ русскихъ людей, была въ нретензш 
на Сигизмунда и роптала на него за то, что послед- 
Н1Й не оправдалъ ихъ надеждъ при возведенш его 
на престолъ и, подобно Александру, продолжалъ опи- 
раться на русскихъ, зам'Ёнивъ только Глинскаго 
Острожскимъ. Это былъ тотъ самый виленскш вое- 
вода, на котораго жаловалась Елена Ивановна, что 
онъ отнималъ у нея земли, и отношев1е котораго 
къ православному населешю отлично характеризует- 
ся п'Ёснью, что сложилъ про него православный 
людъ на Литв* и Руси. 

Вылъ на Руси Черный богъ... (опясан1е введения 

хриет1анства). 

Ажъ отъ ксенця Радзявилда 
понайшла нечиста сила, 
русску в4ру поглупила... 
Не было къ намъ (въ П^свижъ), а ни слова 
ни И8ъ Слудка, ни с Турова... 
Мы предъ Юрхем'ь (церковь въ Шсвиж^) 

вакленчемт... 
Щобъ его святая сила 
Покопала Радзивилда ^^0- 

Радивилъ, подобно большивству современнпковъ 
Елены Ивановны, не могъ себ*]^ представить громад- 
наго богатства королевы, и слова его Яну Комо- 
ровскому рельефно рисуютъ намъ тЬ чувства пре* 
зр'Ьн1я и высоком'Ьрхя, которыя питалъ знатный 
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панъ къ вдовствующей королев*. «Отецъ ^иагйхапив, 
говориъ улыбаясь Радивилъ, говоря по русски — она 
обианываеть васъ и см'Ьется надъ вами, я же ду- 
маю, что тамъ въ ящикахъ она положила камни, 
обвернула соломой и сказала, что тамъ де сокро- 
вища». Однако насм']^шливое отношеше Радивила см** 
пилось удивлешемъ, когда раЛег Янъ сообщидъ, что 
собственными глазами вид'блъ несказанное богатство 
королевы. Обомл^дъ Радивилъ отъ неожиданности и 
р'Ьшилъ онъ лишить Елену Ивановну этихъ сокро- 
влщъ, столь полеаныхъ, молъ, для государя и для 
государства. Пять дней спустя поел* сов-Ьщанхн 
Коморовскаго съ Радивилломъ, королева пр1*хала 
въ Вильну и потребовала у миноритовъ возвращенья 
своей казны. Можетъ быть и до вея дошелъ, въ 
свою очередь, слухъ объ интригахъ и плавахъ на- 
счетъ за,хвата ея казны панами. Собираясь въБре- 
славль, она за*хала въ Пречистенскш соборъ помо- 
литься и тутъ узнала, что имущество ея задержано. 
Воевода виленск1й Радивилъ собралъ четырехъ па- 
яовъ, явился къ собору и именемъ короля воспре- 
тиль Елен* Ивановн* отъ*здъ въ Бреславль. Въ 
Москв* же разсказывали, что королеву задержали 
силой; вывели за рукава и повезли въ Троки, о 
чемъ умалчиваетъ монахъ-миноритъ. Но онъ пере- 
даетъ картину гн*ва. «Воспламененная женскимъ 
гн*вомъ, королева начала негодовать на пановъ, 
говоря: по какому это праву вы меня удерживаете, 
не допуская исполнить того, что я хочу?» И паны, ис- 
пуганные гн*вомъ королевы, посп*шили свалить всю 
вину на гвардхана и на братхю ордена. Елена 
Ивановна до самой смерти своей не могла позабыть 

21 
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оскорб1ев1Я, говорит!» авторъ записокъ^ и лишила 
орденъ той поддержки, которую раньше оказываш. 
Кто же были паны, собранные Радивиюмъ? Мо- 
СК0ВСК1Й государь зналъ ихъ, а Янъ Коморовскш, 
умалчивая въ данномъ случа'Ь, выставляетъихъ д'Ьй- 
ствующими лицами при описанш и пересмотр'Ь иму- 
щества королевы посл^^ ея смерти. То были Григор1й 
Остиковичъ, воевода троцшй, тотъ самый, о ко- 
торомъ хлопотала Елена Ивановна, Войтехъ Клоч* 
ко, ея бывшШ охмистръ, подскарбхй Абрамъ Б^офо 
вичъ и в'&роятно Гаштольдъ (см. въ приложенш; 
его роль при описанш сокровищъ); былъ тхунъ Бу- 
тримъ (?). Вскоре посл1& собьгпя въ Вильн'6 Елена 
Ивановна находилась въ Бирштанахъ (по словамъ 
москвичей въ невол'Ь), потомъ въ Стеклишкахъ — ивгЬ- 
нш подл* Трокъ, а въ ноябр'Ь-декабр'б 1512 г.— 
въ Оникштахъ. 

Нахожден1е близъ Трокъ даетъ поводъ в-^рить мо- 
сковскому разсказу о заключеши въ Трокахъ и Бир- 
штанахъ. 

Изъ того же источника (посольской книги) мы 
знаемъ, что Елена Ивановна посылала съ жалобой 
на пановъ къ Сигизмуаду (челов-бка своего — Петелю), 
но что посл'15дн1й ответа не учинилъ. Однако въ 
Оникштахъ Елена Ивановна выдала дв* хозяйствен- 
ныя грамоты, а всл'Ьдъ зат^^мъ 6 января 1613 г. 
вы'&хала въ Бреславль. Последнее заставляетъ ду-т 
мать, что Сигизмундъ дМствовалъ не за одно съ 
панами; быть можетъ король и не противился отъ- 
езду Елены Ивановны въ Москву. Единственное, 
что безпокоило короля — это имущество королевы. 
Богатство Елены Ивановны было на руку королю, 
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казна котораго была въ разстройств^, быю приман- 
кой и для пановг. 

Бъ Москве поздно узнали о случившемся, не рань- 
ше прибыт1я въ Литву посла Замыцкаго; значить 
Блена Ивановна не решилась послать въ Москву 
нарочнаго и сп'Ьшияа съ жалобой не къ брату, а 
сперва къ Сигизмунду. 

Василш 1оанновичъ, узнавъ отъ пословъ* о слу- 
чившемся^ потребовалъ объяснешя у литовскаго 
правительства, и пункты посольскихъ р1&чей состав- 
ляютъ резюме разсказа миноритовъ: почему поме- 
шали силою по'Ьздк'Ь королевы? почему удержали 
казну? почему отымаютъ земли? Литовское пра- 
вительство медлило отв^томь, ссылалось на небезо- 
пасность гра1}ицъ. 

То обстоятельство, что въ Москв* узнали поздно 
и не отъ Елены Ивановны, доказываетъ, что если 
у нея и была мысль уехать изъ Литвы, то эта 
мысль еш,е не оформилась окончательно. КолебаМя 
Елены Ивановны понятны, если вспомнимъ, что она 
сама осуждала когда-то князей отъ^^дчиковъ, а 
теперь ей самой приходилось решать тотъ же жгу- 
Ч1Й вопросъ. Но посжЬ дерзкой выходки пановъ 
ждать было нечего, и Елена Ивановна твердо по- 
р-Ьшила выехать въ Москву, Она уЬхала въ Бре- 
славль, а московское войско, по словамъ минори- 
товъ, несмотря на зимнюю пору уже приближа- 
лось къ нему. 

Могли ли допустить отъ^здь королевы паны? Ко- 
нечно н'1^тъ. Они слишкомъ далеко зашли въ своемъ 
са:\1оуправств'6, да и жадность ихъ разыгралась не 
на шутку. Изъ разсйаза Яна Комаровскаго о судь- 
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6Ь имущества Елены Ивановны можно эид'Ъть, какъ 
хозяйничали оаны, да и самъ о. гвардханъ надъ 
сундуками королевы. Янъ Коморовск1Й не на шутку 
опасался, что брат1я погибнеть изъ за сокровищъ 
во время грабежа, опасался корыстныхъ стремлевш 
пановъ и требовалъ, чтобы имуп1,ество было описа- 
но и запечатано. Мнопе были непрочь поживиться, 
и поживились! 

И вотъ страхъ за посл'Ёдствхя учиненнаго на- 
СИЛ1Я, корыстный нам'бренгя — все вм'ёсгё заставило 
кое кого подумать объ иномъ исход'Ё изъ этого по* 
дожешя. 

Въ январ'Ё 1513 г. Елена Ивановна праздновала 
въ Бреславл']^ свадьбу ан^которыхъ» изъ своихъ 
приближенныхъ. Ей потребовалась для пира золо- 
тая посуда и она сд1&лала Основа попытку достать 
имущество изърукъ миноритовъ. Но королев* вы- 
дали только 40 кубковъ. 'Московское войско межъ 
т^мъ приближалось. 

И вотъ на пиру ли, или попозже, но только въ 
конц'Ь января, Елена Ивановна забол'Ёла и сконча- 
лась 24 числа. Русское войско, узнавъ о смерти 
королевы,- удалилось. Неводьно является вопросъ, 
почему смерть Елены Ивановны заставила русское 
войско удалиться.. Если оно было послано для заня- 
т1я волостей королевы, то смерть ея не могла по- 
служить помехой къ тому. Остается предположить, 
что войско было малочисленно, что то было не войско, 
а простой отрядъ, посланный для охраны Елены 
Ивановны при переезд!} въ Литву. 

Въ Москве не замедлили обвинить литовское 
правительство въ отравлен1и ^ королевы; въ Литв'Ь 
отрицали это. 
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Но Янъ Коморовский прямо приписываетъ смерть 
Елены Иваноэны яду. «Она скончалась огь яда, 
погубленная, потому что паны бонлясь изм1^нбп>. 
Л-Ьтописй, глухо говорить о смерти Елены Иванов- 
ны: она умерла «Богъ в'Ёсть которыми Д']^ы]), но 
въ посольскихъ р'бчахъ московскаго государя най- 
демъ подробноо описанхе этого темнаго д']§ла. Паны 
Радивилъ, Остиковичъ, Клочко, Абрамъ Езофовичъ 
написали грамоту къ челов'Ьку Ивана Сапоги — 
Митьке Оедорову и къ ключнику Елены Ивановны 
Митьк'б Иванову и послали въ Бреславль вм'бст^ съ 
ц']^К1«11ъ «Г'Ьтофтомъ Волынцемъ». Эти три лица и 
были уполномочены отравить королеву. Въ чет- 
вергъ на всеядной нед'Ёл'й они и поднесли ей ядъ въ 
меду. Къ вечеру Елены Ивановны не стало. Ве- 
рить истин'Ь словъ посольской книги можно вполн^^ 
посл-Ь того, какъ въ запискахъ католическаго ордена 
находимъ подтвержден1е даже именъ д'Ьйствующихъ 
лицъ. 

Долго ' сомн'бвались въ исторической литератур^Б 
относительно насильственной смерти Елены Иванов- 
ны, не давали в'Ьры ни московскимъ изв1^т1ямъ 
ни, конечно, тлухимъ указан1ямъ литовско-польскихъ 
писателей . Историки хуже знали польско-^католиче- 
ское общество, ч^^мъ знала его Москва и въ част- 
ности князь ГлинскШ, упорно утверждавшШ это. 
Слова Мйноритовъ подтвердили и посол ьск1я р^чи 
Васил1я Ивановича и глух1е намеки л&тописей, дай 
н-Ьтъ зд'Ьсь ничего удивительнаго, если вспомнимъ, 
что то былъ вЫъ Бордж1а, тотъ в'бкъ, разсказами 
о чудовип].ныхъ преступлешяхъ котораго полны ве- 
нец1анск1е архивы ^"). 
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Предатель Бленп Ивановны, ея же иючнинъ 
Митька Ивановъ, сообщил Радивилу о смерти коро- 
левы и получилъ свои 30 сребренвиковъ: <си далъ 
ему Радивилъ имШе». Не этотъ ли Митька въ 
качеств^^ русскаго писца описывалъ впосл^&дств^и 
имущество королевы и не онъ ли передалъ спи- 
сокъ казны Елены Ивановны, составленный передъ 
ея свадьбою. (Это роспись приданаго, данная Иваг- 
номъ Ш Кулешину). Прошло два года, и въ 1515 
году самъ Радивилъ, въ разгаръ войны съ Моск- 
вою, получилъ отъ Максимил1ана I титулъ князя 
Священной Римской Имперхи, а отъ Польши ти- 
тулъ Ашог Ро1оп1ае. 

Паны-рада известили Сигизмунда о кончин^^ коро- 
левы. Т'&ло ея съ большею торжественностью было 
перевезено изъ Бреславля въ Вильну для погребе- 
шя въ Пречистенскомъ собор*. Тотъ самый храмъ, 
въ которомъ она впервые молилась въ Вильн'6, ко- 
торый она, можно сказать, возстановила изъ разва- 
линъ, послужилъ ей м']^омъ в^чнаго уопокоен1я! 
Въ этомъ собор* долпе годы хранилась и та свя- 
тая чудотворная икона Божхей Матери, которую 
привезла Елена Ивановна изъ Москвы, какъбла- 
гословеше родительское. Пока великая княгиня 
была жива, она не разставалась съ этой иконой и 
держала се у себя въ вижнемъ замк*. Поел* смерти 
Елены Ивановны, по зав^щашю ея, эта икона пере- 
дана въ даръ Пречистенскому собору, а нын* на- 
ходится въ Троицкомъ монастыре въ Вильн*. 

Такъ оправдались предчувств1Я Елены Ивановны, 
такъ и" не удалось ей увидать Москвы! Тяжкою 
смерт1ю закончила она свою историческую мисс1ю 
на Западной Руси и ЛитвЬ! 
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Миновали стол']^т1я, миноваю вре11я ун1и, время 
войнъ — въ Пречистенскомъ ообор'Ь сохранялась не- 
вредимо гробница великоЁ княгини литовско-русской 
и королевы польской, а надъ гробницей была при- 
бита серебряная доска съ надписью на славянскомъ 
язык'б и съ тремя выгравированными гербами: мо- 
сковскимъ, литовскимъ и польскимъ. Наступилъ 
просвЬщевный XIX в']&къ. Въ царствоваше Але- 
ксандра I и въ иопечйтельство пресловутаго князя 
Адама Чарторыйскаго, отъ 1802 по 1816 годъ, 
Пречистенскхй соборъ былъ превраш,енъ въ здан1е 
анатомическаго театра и въ алтар'б его выварива- 
лись трупы! Гробница была заброшена, а въ 1810 
году ректоръ Виленскаго университета, членъ обп^е- 
ства филоматовъ, Францъ Малевск1й снялъ се- 
ребряную доску съ гробницы и перелилъ ее себ* 
въ серебряную посуду ^^^). Оставалась еще каменная 
плита, но и эта плита исчезла сравнительно недавно. 
То, что пощадило время и житейсшя бури, не спа- 
слось отъ фанатизма ц нев'&жества въ нап1И про* 
св'Ёщенные дни! 



Глава составлена по сл'^^дующимъ источникамъ: Сборникъ 
Императ. Русскаго Истор. Общ. т. 35. 1882; Мопитеп^а Ро1оп1ав 
Ызкопса (РотпИс! й2^е^олV^е ро8к1)т. У.Ъугоу^ 1888; Летописи, т. 
УП, УШ. 



XVIII. 
Заключен1е. 

Хотя нашъ очеркъ жизни великой княгини Еле- 
ны Ьанновны далеко не полонъ и надо над'бяться, 
что найдутся новый св'Ьд'Ьн1я изъ неизв'Ьстнаго руко- 
писнаго матер1ала, т^^*^ не ]иен']&е изъ им^^ющихся 
на лицо данныхъ можно сд'Ьлать обш,1Й выводъ о 
д'бятельности дочери Ивана Ш. 

Бракъ ея былъ однимъ изъ политйческихъ бра- 
ковъ, прим'Ёры коихъ часто встр'бчаемъ въ исторш; 
но, вступивъ по вол'Ь случая на историческую сцену, 
Елена Ивановна сум'бла выполнить доставшуюся на 
ея долю историческую задачу. 

Выросшая и воспитанная въ московскихътрадищ- 
яхъ, сохранившая до конца дней привязанность въ ро* 
ДИМОЙ земл'б, Елена Ивановна стала государыней той 
страны, съ которой московскхе государи вели постоян- 
ную борьбу. Въ Литовско -Русскомъ государств* 
сверхъ того были точки соприкосновен1Я съ Москвой: 
православная в'Ьра и русская народность, испытывав- 
шая давленхе со стороны католическаго правительства. 
Намъ не легко разобраться въ запутанныхъ отно- 
шешяхъ этой эпохи, — каково же было современникамъ! 
Однако Елена Ивановна не сд'Ёладась ни пассив- 
ной зрительницей происходящаго, ни покорной жерт- 
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вой чужого ВД1ЯШЯ. Она служма В']^рой и правдой 
своему мужу и государю, и подданныхъ заставила 
служить также. Она отстаивала иахересы Литовско- 
Русскаго государства, какъ его государыня, и тЬмъ 
не мен'бе ея д'Ёятельность принесла впосл'Ьдсив^ш 
пользу ея прежнему отечеству, и не Москв* од- 
ной, но всему русскому народу. 

Съ непоколебимой твердошю она отстояла свою 
релипозную свободу и, . не скрывая шредъ со^ю 
опасности борьбы съ римскинъ духовенствомъ и 
панами-католиками, выступила на защиту угнетен* 
ной церкви. Благодаря ея деятельности^ Юго-Запад^ 
пая русская церковь вступила въ бол'Ёе счастливый 
перюдъ существован1я. Посл'Ь митрополитовъ 1овы 
и 1осифа Солтана псшыткакг унш была невозможна 
и ун1я отсрочилась на сто лить. Отсрочить увщ 
значило ослабить ея вредное вл1ян1е. Польсти пи- 
сатель Бартошевичъ понялъ это и замйчаетъ о д'Ёя- 
тельности великой княгини, что Але1№андръ поручилъ 
ей управлеше церковью и это управлен1е было таково, 
что погубило д'Ьло Флоревт1Йской.ун1и. И^^колько 
л'Ьтъ такого управленш. изм^ило церковь до неуз* 
наваемости. 

Поддержка православной церкви шла рука объ 
руку съ поддержкой и оживлешемъ русской^ на-^ 
родности. Въ польскихъ источникахъ встр'бчается 
зам'Ьтка, что во вс^хъ городахъ и и^^етечкаxъ, гд* 
только были русск1е люди, Елена Ивановна под дер*^ 
живала ихъ сильною рукою. 

До времени Елены Ивановны, соббтвево говбря^ 
не было русской партш. Острожскхе и друпестали 
дМствовать уже въ XVI В'Ьк'Ь; . бьци, только, раз*? 
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{юзаевные иатер1алы для создан1я парт1и, но не былб 
организатора. Эта созидательная сила пришла изъ 
Москвы въ лиц'б великой княгини. Время Кази- 
шра и первые годы Александра не выдвигаютъ 
д'Ьятелой и ревнителей православ1я. Въ XV В'Ьк']^ 
лучш1е люди уходили въ Москву; отъездами князей 
и бояръ изобилуютъ годы княжев1я Казим1ра и Але- 
ксандра. Со времени д'бятельности Елены Ивановны, 
несмотря на возобновлявш1яся прит'&снен1я въ в^^р'б, 
въ начале XVI в*ка, отъ'Ьзды ослаб1&ваютъ. Рус- 
ск1е люди Юго-Западной Руси стали д'Ёйствовать на 
пользу своей народности и в']&ры у себя дома. Яру- 
шевичъ в&рно зам'Ьчаетъ, что отъ'Ьзды были вред- 
ны^ ибо ослабляли культурные слои, которые въ 
то время вели борьбу. Народныя массы составляли 
резервъ и выступили на борьбу много позже. 

Что касается до поб'бды подъ Клецкомъ, то по- 
беда эта, [одержанная Глинскимъ, но подготовлен- 
ная благодаря мужеству Елены Ивановны останов 
вила татарск1я нашеств1я, а впосл'Ьдствхи подвиги 
Константина Острожскаго противъ татаръ и турокъ 
еще бол1^е обезопасили Литву и Русь Эта же поб^&да 
осадила католическихъ агитаторовъ, дала возмож- 
ность Сигизмунду спокойно вступить въ управленхе 
страной, продолжила д'Ьятельность Елены Ивановны 
еще на семь л'Ьтъ и поддержала русско - литовскш 
православный элементъ, а этотъ элементъ и былъ са^ 
мой устойчивой силой на Литв'б. 

Релипозная и нащональная борьба, вынесенная Еле- 
вой 1оанновной, совпадаетъ съ релипозной борьбой на 
западе Европы. И тамъ въ XV в'ёк'Ь началось дви*- 
щеш противъ римскаго папства и его представи- 
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тельницы — римской кур1и, а въ начал'ЬХУ! в'ё^ ок<н 
до времеви трагической кончины великой княгини 
литовской, католическая Европа раскололась на двое. 

Ближайшая оц'Ёнка д;]^ятельноств Елены Ивановны 
принадлежитъ близкимъ къ ней людямъ — мужу и 
отцу. 

Въ отношен1яхъ Александра Казимхровича къ сво- 
ей жен* заметны два перюда, Въ течен1е перваго 
першда съ 1495 по 1499 годъ онъ вид^лъ въ же- 
н* только красивую женщину, уживчиваго харак- 
тера, добраго сердца. Не насилуя релипозной сво- 
боды ея, онъ пассивно относился къ ва1гиску рим- 
скаго духовенства. Въ 1499 году выдержанная 
ею борьба изъ-за релипозныхъ уб^бжденш и была 
той волной, которая ее захлеснула и втянула въ поли- 
тически водоворотъ, къ удовольств1ю Ивана Васильев 
вича, который четыре года сгоралъ оть яетерпйнхя 
и досады. Эта борьба раскрыла Александру глаза 
на настоящ1й характеръ жены, на твердость, силу 
и сознательность ея уб'ЬжденШ, еяумъ и даровав1я 
и на политическую выгоду ему, литовскому госуда- 
рю, им'бть православную жену, а не католичку, въ 
борьб'Ь съ Москвой, Съ т-Ьхъ поръ онъ отнесся т,% 
ней съ полнымъ дов'Ърхемъ и уважен1емъ, съ тбхъ 
поръ онъ возвысилъ голосъ въ ея защиту, а во вну- 
тренней его политик*, по отноше^аш къ православ1ю 
и русской народности, обозначился поворотъ къ луч^ 
шему. Этотъ поворотъ не укрылся- отъ зоркихъ глазъ 
Ивана Васильевича и онъ въ самый разгаръ войны 
посылаетъ дочери поклонъ. 

Правда, стойкость великой княгини въ релипоз^ 
номъ вопрос* доставила Александру Казим1ровичу 
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не маю неир1ятвостей со стороны римской церкви, 
пановъ и родн^. «хЗац'Ьаки!» тестя и война съ по- 
сл'Ьднимъ создали ему рядъ оодитическихъ затруд- 
нешй, но несмотря на все дто Александръ Кази- 
н1ровичъ относился къ жен'Ь съ любовью и уваже- 
Н1емъ и доказадъ. что не только не приписывалъ 
ей трудности своего ооложен1Я, но внолн'Ё оц'1&нилъ 
ея образъ д'ЬйствШ. Онъ добился уступокъ со сто- 
роны римскаго папы; онъ съ негодовашеиъ отзьь 
вался въ письм1Б къ брату о проискахъ римскаго 
духовенства; онъ энергично зап^ищалъ жену отъ на* 
надокъ матери и торжественно заявилъ, что впол- 
н'Ь солидареаъ съ ней. Участхе Блены Ивановны въ 
нолитяческихъ переговорахъ съ т^Бхъ поръ встре- 
чало его полное сочувствие, о чемъ изв'бщалъ пановъ, 
биекуповъ и брата, короля венгерскаго. 

Александръ Казим1рошачъ, руссшй литвинъ, воспи- 
танный Длугошемъ, Каллимахомъ и своей матерью 
Елизаветой Австрхйской въ католической нетерпимо- 
сти и въ презрЬши ко всему русскому , къ право- 
сдав]ю и русской народности, — за посл'6дн1е годы 
своей жизни научился бол'бе прежняго ценить и 
"уважать своихъ русскихъ подданныхъ: фактическое 
доказательство вл1ян1я выдающейся личности вели- 
кой княгини на своего мужа. 

Со своей стороны Иванъ Васильевичъ въ одной 
изъ посольекихъ р^чей высказалъ одобреше поведе- 
шю своей дочери: аино то дочка делаешь гораздо 
(хорошо), что своей души бережешь, да и имени 
своего и нашего (честь) „бережешь». Эти слова, по- 
сл'бдуюш.ая дружеская переписка, обм'Ёнъ подарковъ, 
предсмертное благослов^н1е золотымъ крестомъ съ 
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мощакв указываюттч намъ на то, что великШ гоеу* 
дарь, раздраженный вначад'б самостоятельностью дог 
чери, уб'Ёдился въ конц-Ь концовъ въ нодьз^ избран- 
наго ею образа д1^иств]А. Правда, если смотреть 
съ узкой точки зр'Ьн1я, съ точки зр^нш Московской 
того времени — Иванъ Васильевичъ сд'Ьладъ ошибку, 
выдавая дочь замужъ за Литовскаго государя. 
Отъ'Ьзды на Москву продолжались бы и въ ХУ1 
в'Ьк'Ь, какъто было въ в1Ьк'6 XV, Москва съ ббль- 
шимъ усп^хомъ и съ большею легкостью захватила 
бы области и города Западной Русп и населенхе 
посл'Ьдней не оказывало бы того сопротивдешя, 
какое видимъ въ войиахъ съ Москвою XVI в* Но, 
зная посл'Ьдующ1я историчесюя событхя — конецъ 
царствован1Я Грознаго, смутное время — нельзя не 
признать, что для русской народности несравненно 
выгоднее было то, что Западная Русь окрепла, рус?- 
скш элементъ и православная церковь, благодаря 
д'бятельности Елены Ивановны, получили поддержку, 
которая дала имъ возможность пережить время 
ув1и и сохранить свою в'бру и нащональность до 
той поры, когда Восточвая Русь могла вернуть 
и удержать области Руси Западной. Московсшй го- 
сударь, не упускавшШ изъ виду прямой вьи^оды, 
ясно созналъ задачи будущаго. Онъ понялъ значе- 
ше д'Ьятельности своей дочери. Хотя Елена Ива- 
новна не сделалась послушнымъ оруд1емъ его воли, 
хотя она очень часто отмалчивалась или замалчива- 
ла многое, но властный И^нъ Васильевичъ отдалъ 
справедливость ум1^ныо великой княгини и душу 
свою сохравить, то-есть соблюсти гречесйй законъ, 
и поддержать безупречною жизнью и д'Ьятедьностью 
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честь своего и русскаго имени. Слова великаго по- 
литика суть какъ бы резюме всей Д'Ьятельности Еле- 
ны Ивановны и высозая ей похвала. 

Современники не отнеслись къ ней безучастно. Ни 
одна московская л'Ьтонись не прошла ея смерти 
нолчан1емъ: вс'б ее отм1}тили и веб выразили подо- 
зр*&н1^ но поводу ея внезапной кончины. 

Сами политичесше противники Елены Ивановны 
не могли найти повода къ злословш). Янъ Коморов- 
скш нигд'Ё не относится къ ней съ фанатизмомъ 
и не забываетъ сказать, что она помогала ихъ ор- 
дену. Сарницк1й отм']^чаетъ въ ней единственное зло, 
что она римск1й законъ ненавид'бла, им'Ьла къ нему 
отвращен1е. 

Отзывы Сарницкаго, Кояловича, Б^^льскаго и 
другихъ послужили основан1емъ для характеристики 
польскихъ и литовскихъ писателей. 

Беремъ для прим'Ёра н'Ьсколько выдержекъ. Нар* 
бутъ удивляется ум'Ьнью Елены Ивановны выйти 
по&Ьдительницей изъ труднаго положен1я между 
мужемъ и отцомъ, говоря: а По истин^^ Елена 
должна была быть очень разумна и доброд^тельна, 
если въ жпзяи (супруговъ) не прим-Ьчаонъ стодк- 
новешйз). «Набожная, продол жаетъ онъ, « исполнен- 
ная высокихъ доброд'Ьтелей, разувла, твердаго ха- 
рактера, будучи привязана къ новой своей отчизне, 
и не желая зла своей родвмой земл^^, она старалась 
объ утвержден1И мира между обоими государст- 
вами1>. 

Въ томъ же дух-Ь говоритъ Крашевскш: «Эта 
достойная и умная королева, мягкаго характера и 
добрая сердцемъ, умерла верною своей религш и 
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родин']^, всю жизнь будучи пресл'Ьдуема и несчастна». 
Отвергая изв'бспе объ отравлен1и, авторъ нродод- 
жаетъ: <сОтдалеше отъ родины, жизнь среди людей 
неблагожелательныхъ... обиды отъ пановъ, невошож- 
ность возврата въ Москву, съ которой простилась 
навсегда —все это могло и должно было ускоритъ 
ея кончину». 

Эти отзывы закончимъ следующими словами: 
«Это— чудное создаше, блиставшее въ свое время, 
по словамъ историковъ, полнымъ блескомъ молодо- 
сти, здоровья и красоты, а также высокими доб* 
род']^телями дочери, жены, гражданки и хр1!ст1ан^ 
ки». 

Въ русской исторической литератур'Ь, по большей 
части, вскользь упомянается о великой княгин'& ли- 
товской и русской. Посмотримъ, напр., что говорить 
въ своей исторхи Весту жевъ-Рюминъ. «Такъ сошла 
въ могилу эта .жертва политическаго разсчета! Сама 
по себ'б Елена Ьанновва, насколько мы знаемъ ее 
по переписк'Ь съ отцомъ и братомъ, отличалась и 
тактомъ и достаточной энергхей». 

Историки церкви, ближе соприкасавш]еся съ по- 
лемъ д^йствгя великой княгини, подобно митропо- 
литу Макар1ю, посвящаютъ ея д'бятельности больше 
ввимашя, равно какъ и авторы отд']^льныхъ статей. 

Напрасно о. Пирлингъ (въ своемъсоч. аШйпа^е 
й'хт 12аг аи Уайсап»), называетъ Елену Ива- 
новну теремной затворницей и выражаетъ удивле- 
В1е по поводу брака ея съ государемъ, воспитан- 
номъ гуманистами. Эта теремная затворница иско- 
лесила Литву, Русь и Польшу вдоль и поперекъ; 
живала въ Вильн'б и въ Краков']^; живала съ му- 
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жеиъ въ м2^герЬ^ гкк ее видЪлъ Сантай; она бьиа 
отличной хозяйкой; и важиш состояте не г1|ш про- 
исками и постыдными путями, какими наживала 
королева Бона, а своимъ уномъ и трудомъ. Взаим- 
ная привязанность связывала супруговъ, влгяше ко- 
ролевы на мужа несомн'Ьнцо, а стойкость убЪкде- 
Н1Й, энерпя и тактичность Елены Ивановны обри- 
совываютъ въ ней личность замечательную. На- 
шлись въ Западней Руси люди, которые продолжили 
д'Ьятельность Елены Ивановны, а когда выступили 
на историческое поле д'Ьёств1я церковный братства, 
они веб оказались богаты благотворительными учре- 
жден1ями въ пользу б^дныхъ, убогихъ и пр., а нзъ 
вс^хъ братствъ наилучше были снабжены виленсшя, 
изъ ввлен<жихъ же находящееся при церкви Спаса, 
которую Елена Ивановна выстроила и куда внесла 
въ даръ икону нерукотвореннаго Спаса. Шть со- 
мн'Ьн1Я, что начало этой благотворительности поло* 
жено великой княгиней въ управлевге церковью ми- 
трополита 1оны, ея аНег е^о. 

Мнопя женщины Западной Руси д'Ьиствуютъ послЬ 
смерти великой княгини въ ея дух'Ь на пользу пра- 
вослав1я и русской народности. ЛучшШ примерь 
тому даетъ намъ любимая племянница князя Кон- 
стантина Острожскаго Елена Острожская; она за- 
служила благодарную память въ 60 годахъ ХУ1 в-б- 
ка. 

Долго сохранялась на Западной Руси память о 
королев'Ь Елен'б въ монастыряхъ, ею поддержан- 
ныхъ; имя ея значилось въ синодикахъ и дарствен- 
ныхъ грамотахъ. Но п родная Москва не забыла 
оказать ей должную честь. Въ нед'Ьлю Православ1я 
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въ Успенскомъ собор* Московскаго Кремля на 
ряду съ другими ревнителями православхя возглаша- 
лась в'&чная память «благов'брной и христолюбивой 
великой княгин']^ Елен'6 королев'б» (изъ Синодика). 
. Сколько потребовалось отъ великой княгини Еле- 
ны 1оанновны такта^ выдающихся способностей, 
ум']&нья дМствовать и энергш, чтобы самостоятель- 
но выполнить политическую задачу — спасти рус- 
скую народность и православ1е и при всемъ томъ 
сохранить возвышенную чистоту въ образ'Ь дЬйствхй, 
изб1^9кать интригь, не покривить душою, — зато, судя 
по отзывамъ идущимъ изъ враждебнаго лагеря 
эта русская женщина 400 л^Ьтъ тому назадъ оставила 
глубокое впечатл']&н1е въ умахъ современниковъ. 

И если Литва и даже Польша могутъ помянуть Еле- 
ну 1оанновну добрымъ словомъ за ея попытки успо- 
коить разоренный войною край, если память вели- 
кой княгини должна быть безконечно дорога и 
священна для православныхъ людей Западной Руси, 
тэ Москва, въ свою очередь, можетъ гордиться т4мъ, 
что умкла создавать нащональный идеалъ и вну- 
шать его выроставшимъ на ея нив* людямъ. 
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Заметка. 

Бракъ Елены Ивановны и Александра Казяи1ровича счи- 
тается безд'Ьтнымъ; но историкъ Големб1евск1й, на основавш сви- 
детельства Сарницкаго (Ог1^'в ро18к1 т. Ш стр. 535 прим. 93. 
ЗагшсМ), говорить о дочери. Самый фактъ существован1я до- 
чери — фактъ, не ии^ющШ значен1я и не возбуакдаюпцй инте- 
реса. Но дальн{>йш1е сообщен1е Сарницкаго чрезвычайно важно: 
онъ говорить, что дочь эта была^воспитана въ православцой в^рЬ. 

«Не1епав уего ихоп егив (ИаЛета йвпеда1;ит ее!;, ^иоЛ тог- 
йкив вгаесогию геи^оп! а(1Ьаегеге1;. пес йНа теиогет врет йе 
8е &лЬз,1, аЪ^п81;^^и^^8^пе Вотапае есс1е81ае ргогвив аЪЬоггеЪа1;>. 

На оснэванш этихъ словъ мы должны признать сЛхрощее: 

Если свидетельство достоверно и дочь Елены Ивановны вос- 
питана была въ ненависти къ римскому закону, то мы должны 
видеть доказательство сильней шаго вл!ян1Я великой княгини на 
мужа, крупную победу ея надъ римской кур1ей въ разгаръ рели- 
позвой борьбы. ' 

Если свидетельство ложно и дочери у Едены Ивановны не 
было, то возникшее предан1е доказываетъ полную возможность 
подобнаго вл1ян1Я. Сарницк1й не удивляется тому$ что дочь като- 
лическаго государя воспитывалась въ правосжавги. 

При Гедиминё. Ольгерде, даже при Ягайле подобные случаи 
бывали постоянно, но возможность того же въ XVI в. фактъ 
чрезвычайно знаменательный. Онъ показываетъ, какъ живучи 
были православно-руссв1я традицхи при самомъ дворе Ягеллоновъ. 

Понятно, какъ непр1ятенъ былъ подобный случай для рим- 
скаго клира, и нетъ ничего удивительнаго, что рожден1е у Але- 
ксандра дочери, воспитанной въ православ1и, стало замалчи- 
ваться. Кто знаетъ, быть можетъ, та королевна Елизавета, дочь 
Елизаветы АвстрШской, умершая въ младенчестве и бывшая 
13-мъ ея ребенкомъ была въ действительности ея внучкой. Не- 
даромъ сама королева въ своемъ сочинен1и считала себя ма- 
терью 12 человекъ: 6 сыновей и 6 дочерей, и забывчивостью 
своей приводила въ смущеше историка Шайноху. 
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ПРИЛ0ЖЕН1Е. 
I. 

Переводъ *) отрывка изъ Мопитеп^а Ро- 
1ошав Н181;опса (Ротп1к1 й21е)о\уе ро18к1) 
т. V, Ь\уо^. 1888. Мвтопа1е оМ1шв йа1гат 
Мшогит а ^г. 1оаппе Ле Кошого\ув сотр1- 
1а1;ию (стр. 305—308). 

«Княгиня Елена, схизматичка, родная сестра московскаго 
князя Ивана, была въ супружеств'Ь за великвмъ княземъ литов- 
скнкъ Александроиъ. Посл:!^ смерти Яна Альбрехта, короля аоль- 
скаго, быль коронованъ Адександръ, его родной брать, въ короли 
Польши. 

«Сама же Елена, схизматичка, несмотря на свое су пру же 
ство съ королемъ осталась не коронованной, такъ какъ, по упор- 
ству своему, не пожелала признать возсоединев1я съ римской 
церковью. По смерти же Александра и погребен1и его въ Ввль- 
н^Ь, Сигизмундъ, брать ихъ (Яна Альбрехта и Александра), быль 
помазанъ въ короли Польши. Упомянутая Елена всЬми звалась 
королевой. Она н^которыя свои сокровиш.а пом^^стила у нашей 
брат1и, а именно: 14 большихъ сундуковъ съ золотомъ и сереб- 
ромъ въ ввд^Ь большихъ и малыхъ блюдъ, драгоц']^нностой и кам- 
ней, золотыхъ чашъ и подбитыхъ (подкладкой или м^^хомъ) одеждъ, 
шитыхъ золотомъ, а также опашней или мант1й, числомъ до 350. 

сЭто. бремя сокровищъ, принятыхъ другими гвард1анами, брать 
Янь Коморовсйй принялъ безъ особой радости вм-Ьст* съ о. гвар- 
д1анатомъ отъ Ловичскаго капитула. Между тЬмъ оть царя москов- 



*) Приношу благодарность И. И. Холодняку за редаЕцш пе- 
ревода. 
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скаго Ивана къ королю Польши Снгизмунду присланы были пос- 
лы, которые и прибыли въ Краковъ. Они, исполвивъ свои по- 
сольск1я обязанности (данныя имъ поручвН1я), при отъ-бзд^ испро- 
сили у его королевскаго величоотва разр^шеше нав-Ьстить ко- 
ролеву, вдову Александра, въ Б^^ьск^. 1Сороль имъ разр^шилъ; 
они прибыли въ Б'Ьльскъ къ Еоролев^^-схизматичк']^, которая при- 
няла ихъ съ почетомъ, съ весельеиъ и съ радостью. И тамъ же 
въ русской иеркви вв^ города^ дабы игь разговоры не услы- 
шали кате либо придворные обоего пола> она ии&1а коварное 
соб^^щан1е съ послами московскими о томъ, что она со вс^ни 
сокровищами ^ своими хочетъ удалиться въ Москов1ю, и что сперва 
она пр1^детъ въ городъ Бреславль, а тамъ пусть (брать) при- 
меть ее съ сокровищами и вс^^ми городами подъ свое покрови- 
тельство на нижесл'Ьдующихъ услов1яхъ: пусть онъ, велик1й князь 
московсшй, ^братъ моё, пришлетъ несколько тысячъ воиновъ, 
дабы они доставили меня въ Московш, а города мои, которые 
находятся на границахъ Москов1и, около Полоцка, передаваемые 
мной, пусть онъ охраняетъ и укр^пляетъ, ибо я горячо люблю 
моего брата. 

«Съ этимъ цоручешемъ послы москобсК1е, исполненные ра- 
дости, удалились. Но какая то госпожа,' хота и княгиня-схизиа- 
тичка, но в^рноподанная, занимавшая должность охмистривы 
(ее королева мало уважала), все это слышала и потомъ разска- 
зала все упомянутое князю Александру Гродненскому; князь же 
Гродвевск1й чрезъ братьевъ, которые къ ней были присланы, со- 
общилъ это по секрету брату гвардгану Лну и указалъ день, въ 
который должна была королева пр1^^хать въ Вильну за получе- 
н1емъ сокровищъ, чтобы гвард1анъ, предупрежденный, зналъ за- 
ранее, какъ поступить въ данномъ случа*, тЬмъ бол^^е, что его 
королевское величество былъ тогда въ отсутств1и, а именно въ 
Познани, и потому не могъ быть осв^домленъ объ этомъ и, 
если бы гвард1анъ не сказалъ о происшедшемъ никому изъ маг- 
натовъ, то королева сама свои сокровища, какъ по собственной 
вол^ положила, такъ по собственной вол^^ и взяла бы обратно ш, 
такимъ образомъ, нанесла бы неописуемый убытокъ и ущербъ 
княжеству. Поэтому гвард1анъ пришелъ къ ясновельможному 
пану Николаю Радивиллу, въ то время палатину виленскому и 
канцлеру княжества, и доложилъ ему по порядку обо всемъ, а 
именно, что есть сокровища королевы, положенныя ею на хра- 
нен1е у него въ церкви, и такъ какъ она черезъ 4 дня пр1*детъ 
въ Вильну для обратнаго получешя сокровищъ, то пусть онъ, 
какъ нам^^стникъ, позаботится о нихъ, дабы королевское вели- 
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чество не им^ло ущерба, а княжество значитежьяаго убытке 
Тотъ же^ улыбаясь, сказалъ: отецъ гвард1анъ говоря по-русски— 
8гуЙ2у \17ату (?)—иначе, она обманываетъ в см^Ьется надъ ва- 
ми; я же думаю, что тамъ въ ящвкахъ она положила камни, 
обвернула соломой и сказала, что тамъ де сокровища». Гвар- 
дханъ сказалъ на это: «что мы вид^^и, о томъ свид'Ьтельствуемъ; 
я самъ своими собственными очами вид'^лъ многочисленныя со- 
кровища, положенныя въ упомянутые сундуки, а потому да по* 
заботится о нихъ ваша ясновельможность». Палатинъ, поражен- 
ный и удивленный, сказалъ: «Что кв^ делать, когда король въ 
отсутств1и, а пановъ-рады теперь около Вильны не находится. 
Откуда вы знаете, что (королева со свитой) должна прибыть 
черезъ 4 дня и кто ваиъ разсказалъ объ этомъ, и почему я о 
томъ не знаю»? Гвард1анъ отв^^чалъ: с Кто мн^^ разсказалъ, тотъ 
наверняка узналъ и объ этомъ, и о дн^; пусть же ваша ясно- 
вельможность удовольствуется т^мъ, что я вто разсказалъ ради 
общей пользы и чтобы впосл1^дств1и паны не говорили королю: 
гвард1анъ звалъ объ этомъ и не сообщилъ намъ. А потому ваша 
ясновельможность пусть созоветъ пановъ^ что по близости, чтобы 
именемъ королевскаго величества вы могли удержать ее отъ 
удален1я къ границамъ москововъ, заявивъ: хотя онъ теб*! и 
родной братъ, но паны и король боятся, что твое королевское 
величество поступаетъ несколько легкомысленно. (Палатинъ) по- 
ступилъ сообразно этому: онъ собралъ четырехъ пановъ и они 
именемъ королевскаго величества остановили королеву. Она, вос- 
пламененная женскимъ гн^вомъ, начала негодовать на пановъ, 
говоря: «По какому это праву вы меня удерживаете, не допу- 
ская исполнить того, что я хочу»! Паны же, желая расположить 
ее къ себ^, выдали гвард1ана, какъ виновника и причину всего 
этого, и потому королева до самой своей смерти гн'1^валась на 
рвард1ана и брат1ю и отдалила руку помощи отъ нуждъ брат1и, 
чего раньше не д^^лала. И все же королева, такимъ образомъ 
удержанная, не умыслила отъезда къ границамъ Москов1и и со- 
кровищъ не тронула. Гвардганъ же настоялъ передъ панонъ па- 
латиномъ, чтобы это было письменно донесено его королевскому 
величеству, «такъ какъ, сказалъ гвард}анъ, я по неим^н1ю в^^р- 
ныхъ мн^ пословъ лично ничего написать не могу». Въ томъ же 
году князь М0СК0ВСК1Й Иванъ осадилъ городъ Смоленскъ, но 
посл^ 8 или 10 нед'Ьль снялъ осаду и удалился съ большимъ 
урономъ. А королева-схизматичка праздновала свадьбу н-Ькото- 
рыхъ изъ своихъ придворныхъ и послала своего казначея въ 
церковь для получен1я серебра, а именно бокаловъ для питья м 
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подунила ихъ только 40 и все это гвард1авъ, безъ его ведома, 
съ самой (большой) радостью переписмъ, а затймъ панъ пада- 
тинъ разр^швлъ королев1Ь отъ^^хать въ Бреславль. И таль, спустя 
н^колько нед^ь, ова скончалась отъ яда^ погубленная, потому 
что паны боялись изм'Ьны. Уже првшло н^кскодько тысячъ мо- 
скововъ къ Бреславлю, но узнавъ, что королева умерла, быстро 
удалились въ Москов1ю. А покоится королева въ церкви Пре- 
чистой >. 

Прододхеше (стр. 306— 311) приводимъ въ краткомъ пере- 
сказе 

Гвардханъ, обративъ внимание на тотъ фактъ, что паны не 
сообщили королю Сигизмунду о сокровищахъ преждевременно 
умершей королевы и опасаясь, чтобы кто либо изъ нихъ не по- 
желалъ присвоить себ^^ богатство, по праву принадлежащее ко- 
ролю, явился къ панамъ-рад'6 и заявилъ о необходимости пере- 
омотр'&ть, переписать и взять подъ охрану сокровища въ виду 
удачныхъ наступательныхъ движешй московскаго государя, взяв- 
шаго Смоденскъ посл^ нерадивой защиты. Оамъ гвард1анъ ссы- 
лался на недостатокъ средствъ ордена вооруженной рукой за- 
щищать сокровища, гроз11вш1я стать причиной гибели для бра- 
т1и. А такъ какъ въ Вильн^^ находились въ то время прибли- 
женные короля Сигизмунда, то гвард1анъ, призвавъ къ себ^^ по- 
стельничаго короля, сообщилъ ему, подъ клятвой сохранять тай- 
ну, о сокровищахъ королевы и передалъ письмо королю, въ ко- 
торомъ просидъ взять сокровища подъ свою охрану. Король бла- 
годарилъ за верность и приказадъ ждать своего пр1^^да. 

Между т^шъ слухъ о приближевти москвичей распространялся 
все больше и больше; всл'&дств1е этого гвард1анъ снова явился 
къ панамъ съ просьбой пересмотр^^ть сокровища, переписать и 
взять на сохранен1е въ замокъ. Паны согласились съ предложе- 
н1еиъ гвард1ана, который настоядъ и на томъ, чтобы паны взло- 
мали печати королевы и наложили свои для шг^жт\я возмож«> 
ности разнаго рода инсинуац1й цротивъ брат1и. Просьба же 
гвардтана^ чтобы сокровища были перевезены въ замокъ, была 
исполнена панами лишь впослйдств1И, по требованию короля. Въ 
1514 г., въ день празднован1я павшти св. Агнессы, паны собра- 
лись въ монастырь и, высдушавъ об'&дню, вошли вм-бст^ съ гвгф- 
д1аномъ и браггоиъ ризвичимъ въ ризницу, гд^ по ихъ приказа- 
шю были открыты два сундука, принесенные изъ ц. Пречистой. 
(Интересный фактъ). Въ одномъ было 16600 грошей и 2000 зо- 
лоти хъ флоривовъ, а въ другомъ разнаго рода золотыя вещи^ 
и именно много золотыхъ ц1^пей, 16 поясовъ золотыхъ, 400 ко- 
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лецъу 4 пары башмаковъ *) шнтыхъ жеичугомъ и драгоценными 
камнями, стоюпця 7000 флориновъ по словамъ пановъ. Въ тоиъ 
же ящик^ находилось 30 маленькяхъ ящиковъ: одни — съ золо- 
томъ, друпе — съ серебромъ, третьи — съ бирилами, четвертые-* 
съ другими драгоценными камнями и металлами. На описание 
этихъ сундуковъ два писца-поляка и одинъ писецъ русский (не 
Митька лн Ивановъ?) потратили ц]^лый день. Время клонилось 
къ вечеру, когда гвардтанъ уб^дилъ открыть всЬ остальные сун- 
дуки, пересмотреть и переписать ихъ. Паны такъ и сделали: сло- 
мали печати королевы и приложили свои. Зат^мъ, въ виду того, 
что паны сильно проголодались, имъ было предложено тутъ же 
въ ризнице, на сундукахъ съ сокровищами, обильное угощеше 
съ виномъ и пивомъ. Угощен1в настолько понравилось панамъ, 
что Гаштольдъ, а за нимъ и друг1в обещали прислать разнаго 
рода припасы, что и исполнили впоследств1и. При уходе пановъ 
гвард1анъ просилъ вывезти сокровища, но аате ь согласился 
оставить ихъ у еебя до пр1езда короля съ гЬжь услов1емъ, что 
паны распрастранятъ слухъ, что сокровища вывезены. Въ день 
иразднован]я 1оанна Крестителя прибылъ король со своей су- 
пругой Варварой!. Гвард1анъ не разъ просилъ королеву повлшть 
на мужа и доказать необходимость перевоза сокровищъ. 

Въ виду дтихъ настоян1й король послалъ Гаштольда и казна- 
чея (иодскарб1я) Абрама (Езофовича) для пр1ема сокровищъ, ко- 
торыя и были привезены въ двухъ повозкахъ запряженныхъ 16 
лошадьми, при чемъ гвард1анъ съ панами шелъ пешкомъ до зам' 
ка. Паны Гаштольдъ и Абрамъ выставили передъ королемъ за- 
слуги гвард1ана и король обещалъ благотворить брат1и. Онъ не 
исполнилъ однако своего обещан1я, такъ какъ вскоре распростра- 
нились слухи и клеветы на брат1евъ, будто они воспользовались 
значительною частью сокровищъ. Число денегъ, по словамъ па- 
новъ, доходило до 400.000 (неизвестно чего) и вместе съ казной 
гвард1анъ передалъ списокъ имущества королевы, составленный 
передъ ея свадьбой. (Не есть ли этотъ списокъ роспись ирида- 
наго, даннаго Иваномъ Васильевичемъ)? 



*) Эти шитые башмачки не были ли царской обувью Палео- 
договъ? По обуви узнали трупъ последняго греческаго импера- 
тора. Такую же царскую обувь имела, конечно, Соф1я 0оми- 
нишна и могла передать дочери. 
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п. 

Письмо великой княгини къ отцу. 

(Сборн. Императ. Русск. Истор. Общ. т., 35, 1882 г.) 1503 годъ 
стр. 368-372. 

«Государю отцу моему Ивану, Бошею миост1ю государю всеа 
Рус1и и великому князю Володимерскому. Московскому, Нового- 
родскому, Псковскому, Тферскому, Югорскому, Пермскому, Бол- 
гарскому и иныхъ, Олена, Божьею милост1ю королеваа Полскаа 
и велвкая княгина Литовскаа, Рускаа, Прусскаа, Жомотскаа и 
иныхъ, дочи твоа, тоб'Ь государю и отцу своему челомъ б1етъ. 
Тыми разы государь и мужъ мой, король его милость и велик1й 
князь Александръ, послалъ до твоей милости своихъ великихъ 
пословъ съ коруны Полское и великаго княжества Литовскаго о 
тыхъ обидныхъ л^кл^хъ, который жъ ея землямъ его и многимъ горо- 
домъ и волостемъ сстали отъ твоихъ людей: зъ Божьего допущеша, 
а зъ лихихъ людей причины, кровь христ1анскаа многаа про- 
лилась, а и теперь еще прол1ется^ жены и д^ти въ полонъ въ 
неволю поведены, а иныхъ в с^^ми часы еще ведутъ, и такъ без- 
винно в^^ра хриспанскаа гинетъ и церкви Божьи пуст^ютъ, че- 
резъ ваше государей христ1анскихъ докончан1е и крестное ц]^о- 
вав1в, и любвекровное звязан1е. Ино, господине и государю отче, 
вспомяни, что жъ есми служебвица и д1^вка твоа, а далъмяеси 
за такова жъ брата своего, каковъ самъ еси; а в:Ьдаешь ты, го- 
сударь и отецъ мой, что еси ему по мн-Ь даль и что пакъ есми 
ему съ собою принесла: а однакъ же государь и мужъ мой, ко- 
роль и велик1й князь Александръ, ничего того не жалуючи, взялъ 
мя его милость отъ тебе отца моего съ доброю волею и держалъ 
мя по вся тые л1^та въ чести и въ жалованш и въ той любви, 
которая жъ заложить на доброго мужа къ подружью половици 
своей; и нын^ мл его милость держитъ въ той же м'Ьр^^ ни въ 
чемъ же не отпущагочи съ первое ласки и жаловаша своего, до- 
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броводелство ми даючи въ законе моемъ свою в^ру христ1ан- 
скую обычаа греческа содержати, и по церкваиъ святымъ хо^ 
дитв, и священники, попы, д1аконы, п^вцы на своемъ дворй жктш^ 
дитургш и иную службу Божью и правило нодл1Ь уетаву допу- 
стилъ передо мною совершати, какъ тутъ въ Литовский земли, 
потому жъ и во всей корунд Подской, въ Браков^ и по всимъ 
городомъ подскямъ^ везд^ ми, жалован1емъ его милости, велика 
водя служити Господу Богу подлй обычаа и уставу, своее святое 
греческое церкви. Л то ми государь и мужъ мой д^даеть, хотячи 
крепкому слову своему досытъ учивити, которое жъ тоб^ госу- 
дарю и отцу моему черезъ свои послы рекъ; и не толко въ томъ^ 
но и въ нныхъ во всихъ д&|Ъхъ съ своего докончан1а и крест- 
ного ц-Уовашл не видимъ въ чемъ бы выступилъ, теб^ брату 
своему все правилъ подлЪ грамоты свое донончалное; а видячи 
еще передъ тымъ веляшй плачь и докуку украиниыхъ людей 
своихъ, и многажды о томъ до теб^^ брата своего своихъ пословъ 
посыдывалъ, а и твоими къ теб1^ наказывалъ; ино не толко управ: 
ки, господине, никоторое людемъ его тогды не бывало, но еще и 
до конца рать пущена, городы и волости безвинны побраны, а 
иные позжены. Государь мой король его милость, и матка его, и 
братьа его короли, и зяти его и сестры, и Панове рада его, и 
вся земля его, вси над-Ьялися, чтобы со мною зъ Москвы въ 
Литву пришло все доброе, в:кчный миръ, любовь кровнаа, дружба, 
помочь ' на поганство: ино нын^чи, государю отче, видятъ вси, 
что жъ со мвою все лихо къ нимъ вышло, война, рать, зас1Ьда- 
н1е и сжен1е городомъ и волостемъ, крови христианское разлитье, 
жовы вдовами, д^^ти сиротами, полонъ, крикъ, плачь, вопль. Та- 
ково жаловаше и любовь твоа государя и отца моего ко мв^^! 
Помысль и распомятуйся государю отче, и умилосердись. Я, сду^ 
жебница и д^вка твоя и подножье твое, Господа Бога со сле- 
зами бшчи ся молила, чтобы тебе Господь Богъ держалъ на мне- 
Г1е 'д^^та здорового, счастливого, веселого, и тепере молю, ажъ 
бы твоимъ здоровьемъ мн^^ мирное пребыванье на нашомъ го- 
сударстве, а отъ государя моего любовь а отъ нашихъ земль под- 
данныхъ дары и служба: ино, господине^ твоимъ нежалованьемъ 
все то мн^ обернулось въ горък1я слезы, и въ б'Ьду, и въ соро-* 
ноту, и въ жалость. Какъ ми очи свои указати свекрови своей? 
а любо которое сердце доброе имать справедливе ко мв^ отво- 
рити король, его милость, государь и мужъ мой? и которымъ по^ 
тешен1емъ имать обослати и навид^ти мене деверь мой> король 
угорск1й и чешск1й Владиславъ и иные Д'Ьвер1а мои? а любо зятя 
и сестры государя моего князь баварск1й и князь мышевсшй, и 
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князь сошсшД, и князь С1УВСК1Й, и съ своими княгинями? вся 
дивятся Д'Ьжу таковому. Чего[жъ и на всемъ свФт^ слыхомъ не 
слыхати, то вамъ тепере дЬтемь твоимъ отъ тебя государя хри- 
ст1анскаго подоолн^наго дйетея: бы государь мой у кого и ивд1з 
повялъ, тогды отъ него дружба и житье доброе в вбчный покой 
зенлямъ былъ. По всему св^ту, господине государю, погавство 
радуется, а христ1анск1е государи не могутъ здивитись и тяжко 
жалуютъ: отъ вЪка, говорятъ, не слыхано, который бо отецъ сво- 
имъ д^темъ б1ду чинилъ. Коли государю отче, Богъ тоб*!^ не по- 
ложилъ по сердцу мене дочери своей жаловати, чему иа еси изъ 
земли своей выпускалъ и за такого брата своего давалъ? и люди 
бы мене Д&1Я не гибли и кровь христ1ансхаа не лилась. Лучше 
ИИ было нодъ ногами твоими, государя моего, въ твоей земли 
умерети, нежели тую славу о себ^ чюти; вси тое говорятъ: того 
дЬля деи даль въ Литву дочерь свою, что тымъ бе8печен!е землю 
высмотривъ и посЪлъ; а коли деи Богъ не погубить, ото всеа все- 
ленныа защитить. Писала быхъ до тебя государя и отца моего 
о томъ шире, ино зъ великое б^ды своее и жалости сердечное и 
ума къ тому не могу придумати, толво зъ горкими и великими 
своими слезами и со плаченъ т6б1^ государю и отцу моему низко 
челомъ б1ю: розпамятуйся, Бога ради, помянись на мене служеб- 
вицу свою и кровь свою, оставь гн^^въ безвинный и нежитье съ 
сыномъ и братомъ своимъ и первую любовь и дружбу свою, ко- 
торую жъ еск ему своимъ кр^^пкимъ словомъ въ грамотахъ въ 
докончальныхъ записалъ, то ему и соблюди, абы въ томъ не- 
житьи и велюбьи вашей болши того кровь христ1анскаа не ли- 
лась, а поганство бы не смеялось; а изменники бы зрадци ваши 
не радовались, которыхъ же отци передкомъ нашимъ изм^^нили 
тамъ на Москве, а л^те ихъ тутъ въ Литвк А иного ми не 
мочно къ теб11 государю и отцу моему писати. Дай Богъ имъ 
изм&нникамъ тое отъ Бога; что родителю нашему отъ ихъ от- 
цовъ было! Тые жъ промежъ васъ государей замутили, и друпй 
Семенъ Бйлспй 1юда съ ними, который будучи здйсе въ Литв^, 
братью свою кназя Михаила и княза Ивана перо'Уъ, а князя 
Оеодора на чужу сторону прогналъ: ино государю, самъ и посмо- 
три, годно ли таковымъ в^Ьрить, которые государемъ своимъ из- 
м^^вили, а братью свою пор^^зали и теперь по ш1ю въ крови хо- 
дить., вторые Каинове, а межи васъ государей мутятъ? Дове- 
даешься ты, государь и отецъ мой, чтожъ король его милость во 
всемъ тебЪ подлЪ грамоты своее докоачальные правилъ и съ 
крестнаго ц1^ловав1а ни въ чемъ не выступилъ; а для того его 
милость послалъ до тебЪ своихъ великихъ пословъ лядскихъ и 
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литовскихъ: выслушавши и поразум^ъешь, чтожъ онъ во всеиъ 
справедливе тебе слово свое брату своему ваховадъ; а который 
бы выступъ по немъ теб:& государю и отцу моему виделся, онъ 
теб^ то направить;' а если бы выступу не было, и твоа милость, 
иора8уи^§вши правду государя моего, надо мною сдужебницею ш 
дочерью, своею изиолуйса: возми по старому первую любовь и 
дружбу съ братонъ и съ зятемъ своинъ, съ королемъ и великвмъ 
квяземъ Алексавдромъ^ и тые шкоды, которые ссгались ему и 
землямъ его оправь такъ^какъ бы ему брату в сыну твоему не 
жаль было. А въ томъ бы первая любовь ваша ояовилаоя, а мое 
бы служебницы и . дочери твоее скорбное сердце ут^^швлось и 
плачь на радость прем^нился; и не тодко государю отче^ мв% 
веселье учинилъ бы оси, но и церквамъ Божьимъ бдагостоаа1е в 
святитедемъ греческаго закона мирное совокупленхе, и на об% 
сторовы за васъ государей богомолье, и всимъ греческаго и ла- 
тннскаго закону радость и мн'Ь великое въ в-Ьр^ греческой ш>- 
твержеше. Если павъ ты, государь и отецъ мой, надо мною слу> 
жебницею и дочерью своею не зиилуешся, и любовью первою в 
прочною дружбою съ братомъ своимъ съ моимъ государемъ не 
свяжешся, и д&1а вашего на доброй м1^р^ и въ конци вожиточ- 
номъ всего христианства не поставишь: тогды ужь сама уразу- 
м!1Ю, чтожъ не ко государю моему нежитье твое, но по гр^хомъ 
ко мн^ нелюбовь твоа и некоторый гнйвъ свой велик1й пуствдъ 
оси, не хотачв мене самъ слышати въ любвв государя моего, в 
во чести отъ братьи его, и у милости в свекрови своей, и въ 
службе отъ подданнныхъ нашихъ коруны Польское и ведикаго 
княжества Литовскаго. Вся вседеннаа, господине государю, ни 
на кого, тодко на мене вошетъ, чтожъ тое кровопролитье нвкимъ 
не точитоа, тодко моимъ въ Литву приходомъ, и будто я къ тобй 
ко государю и отцу моему пишу, на тое тебя приводячи: кодв 
бы деи она хотела, николи бы дев того лиха не было: мило деи 
отцу дитя; которой деи на св-Ьт* отецъ врагъ д^Ьтем» своимъ? 
Ино, государю, и сама розум^Ью, что такъ видячи по м1ру, чтожъ 
ВСЯК1Й печалуется д^^тками своими и о всемъ добромъ ихъ про- 
мышляютъ: тодко одну мене, по грйхомъ моимъ, Богъ забыдъ. Гос- 
подине отче! слуги наши, будучи не по ихъ сил1Ь и неподобно в-Ь- 
рити, какову казну по дочер^^хъ даютъ, и не тодко тогды, что 
даютъ, но еще и напотомъ каждаго месяца всимъ вав^аютъ и 
обсыдаютъ, и даютъ и т^шатъ; и не одни панове, но и иные 
вен д^тви свои т^^шатъ: тодко на одну мене Господь Богъ раз- 
гн^^вался, что пришло твое нежаловаше. Я, господине государю, 
служебница твоа, ни въ одной тонц1 не слышусь въ чемъ быхъ 
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те(№ отцу своему вгрубма, ш передъ тобою согрЪшиа и изъ 
твоего слова выступила, все есми слово твое правила по тону, 
какъ ми еси государь и отецъ мой приказалъ, а и напередъ зъ 
Божьею помочью буду правити. И если кто янахъ пов^даетъ, 
ино, господине, своихъ пословъ, кому веришь, воторыгь къ намъ 
пришлешь^ тымъ укажешь, оны все испытно по ряду дов1^даются 
и тобб откажутъ, чтожъ есми передъ тобою, государемъ отцемъ 
моимъ, ИИ въ чемъ не выступила, Ч1 и до смерти моее не вы- 
ступлю: если бы пакъ никто- тобФ отцу моему выступу моего не 
пов^далъ, а ты бы государь и отецъ мой самъ безвиино гв^въ 
свой бевъ моее проступки на мене не держалъ, и со государемъ 
моимъ въ нежит1и черезъ свое докончан!е былъ, ино Бсгъ и пре- 
чистаа Богородица разсудитъ межи тыми людми^ кто мене тебе 
государю и отцу моему обмовляетъ, служебницу и дЪвку твою. 
Чтожъ безвинное ради нелюбви твоее, не мочно ми будетъ и 
лица своего передъ кровными государя моего явити; итогодФля, 
со плачемъ тоб^^ государю моему челомъ б1ю: змилуйся надо 
мною убогою давкою своею, не оставь челобитьа моего, не дай 
недругомъ моимъ радоватись о б:Ьд^ моей и веселитись о плачи 
моемъ. Бо господине государю, коли увидятъ твое жалованье на 
. мн^^ служебниц^ твоей, ото всихъ буду честна и всимъ грозна; 
а не будетъ ласки твоее, самъ, государь и отецъ мой, можешь 
разум-бти, чтожъ вен мя отпустить прироженые и подданые го- 
сударя моего. И для того послала есми до тебе, государя и отца 
моего, челомъ б1ючи, канцлера своего, нам^^ника Бряславскаго 
и Жижморсваго пана Ивашка Соп^гу; и ты бы государь отецъ 
мой, пожаловалъ, выслухалъ его, и учинилъ на челобитье мое, 
и вмиловался надо мною. А я, до моей смерти, богомолица и слу- 
жебница твоа и подножье твое. Писанъ у Вилни генваря 2 день 
индвк. 6.— Служебница и д%вка твоа королеваа и великаа кня- 
гини Слева, со слезами тебЬ государю п отцу своему низко че- 
ломъ б1етъ». 
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прим-вчАшя. 

1) Бибд10тека иностранныхъ писателей^ т. I, си. 1ов1й. Олова 
Герасимова. 

2) Или 19 мая 1476 года. Годъ рожденш Елены Ивановны 
до сихъ поръ считается различно. Въ статье Елагина, напр. 
(Журналъ Минист. Народн. Проев. 1846 г.) пои^ченъ 1474 г., 
а 7 Карамзина— 1476 г,; Елена же, родившаяся въ 1474 г. счи- 
тается рано умершей (см. Истор1я Гос. Росс1йск. изд. Смирдина 
т. VI прим. 204), но, судя потому, что при сватовстве говори- 
лось о двухъ дочеряхъ Елен^ и веодосш, родившейся въ 1475 г., 
и предпочтете оказано Елен*,— екор-Ье надо предполагать, что 
она считалась старшей, а 6еодос1а— младшей. Впрочемъ н 1474 г. 
и 1476 г.— собственно говоря— безразличны. 

8) Памятвикомъ этой колонизащи служатъ Новгородсшя пи- 
сцовыя книги. 

3*) <Въ прошл^хъ год^хъ были присланы въ оей монастырь 
великаго князя Ивана Васильевича великая княгиня Соф1я Рим- 
ляиня со снохою свою... а въ то время игуменъ и вся брат]я вы- 
сланы были вонъ». Жипя святыхъ Филарета т. XII, декабрь. 
Жит1е св. Кирилла Чельмскаго прим. 149. Составлено жипе св. 
Кирилла по мн'Ьн1ю Ключевскаго позже XVI в. Монастырь въ 
50 верстахъ отъ Каргополя. 

4) Объ ереси жидовствуюшихъ много разнор^чивыхъ мнФ- 
шй въ литератур'Ь и вообще вопросъ зтотъ, очень интересный, 
не разобранъ окончательно. (См. напр. Иловайок1й, Ист. Рос- 
с1и т. П и во8ражен1е ему проф. Павлова). 

5) См. статью проф. Соболевскаго «Образованность Москов- 
ской Руси XV— XVI вв.». 

(Перепутаны прим^Ьчашя; потому за № 5 сл'Ьдуетъ № 8). 

8) Акты Южн. и Запади. Росс1И т. II, № 158. Р4чь Ива- 
на Мелешка каштеляна Смолен скаго на Варшавскомъ сейм^^ при 
корол* Сигизмунд* Ш въ 1589 г. 
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9) Мажар1й, Исторк р. церкви т. IX, стр. 141. Бнбшотека 
иностранвыхъ писателей т. I, К&мпеЕве стр. 20. 

10) Фмаретъ (ГумидевскШ), Истор1я церкви, И8д. 6-е, стр. 359. 

11) Монастыри, вовншише въ концЪ ХУ в.: КодошскШ въ 
Гродно 1486 г.* ЖидичинскШ-НикодаевскШ 1492 г.; Хоакимо- 
Анновск1й въ Овруч^ 1496 г.; ВовнесенскШ въ Минск'Ь; церкви 
Бреста 1485 г. См. МаварШ, Истор1я р. церкви т. IX, стр. 133, 
и Кипрхановичъ, Истор. очеркъ нравосдавхя... В. 1895 г. стр. 
28-36. 

12) Сборннкъ Археодогическаго института кн. III, 1888 г. 
Статья Стасова съ рисунками. 

13) Киврхановичъ. Истор. очеркъ правосдавди... стр. 32. 

14) Обо8р'Ьн1е церквей С^ддецкой губ. епископомъ Фдав1а- 
вомъ въ 1888 году. 

15) Чн^товифь, Истор1я Западно-русской церкви, стр. 121. 

16) Макар1й, Истор1я р. церкви, т. 1Х^ стр. 123. Акты За« 
ладн. Роосш» т. I, № 174. 

17) Акты Западной Росс1и, т. I, ^^ 174; т. II, № 55. 

18) Ивъ дневника посольства главнаго начальника гошпита- 
дей тевтонскаго ордена графа КиОурга къ великому княвю ли- 
товскому Витовту въ 1397 г. (Смирновъ* «Ягелдо-Яковъ-Влади- 
славъ» прим., стр. 9—10). 

19) Нарбутъ, 021е^е пагойи И^е^вк^е^о, т. УИ1, стр. 1 и 259. 

20) Годемб1овсшй, Бгхе^е ро18к1... АУ. 1848, стр. 481. Ье^аЦо 
ргае]аЬогат еЬ СопвШа Ве^. Ро1. а^ СопвШапоа. М. В, Ькта- 
п1ае 1503 г. 

«... \г2п1бвИвшу па ^гоп А1ек8ап(1га. Огешеп1е ^е^о ро^21^1е- 
шеш са16^ Багору>. Ср. слова посла кардинала Фридриха^ (Сборн. 
Ими. Русск. Истор. Общ., т. 35, стр. 384, 1503 г.) <во всемъ 
хрмстшнств^ великое удивдеше, что... понялъ въ супружницу 
дщерь)> (Ивана III). 

21) Съ конца XVI в., какъ можем и просд-Ьдить изъ описа- 
н1я свадебъ въ Вивл1оеик^, къ кик^^ и покрову стали прибав- 
лять еще убрусъ. (Вивд1овика, т. ХШ, гл. 1—ХХ1Х). 

22) Латинсшй текстъ у 'ЛешЬет^'а^ сК1е!пеге СгевсЬхеЬ^адиеЬ 
1еп Ро1еп8> 1877 г. Вкратц^^ цередаетъ содержавле Шайноха въ 
ст. «МаЪка Да^е11оао1чг>. 

23) Стрыйковск1й, Кгошса (польское И8д.), 1846 г., стр. 
292-339. 

24) Карамвинъ, Ист. Гос. Росс, изд. Смирдина, т. VII, прим. 
346. «Въ ^1,Ьл^ Максима Грека... Берсень говорилъ... А отецъ 
его В. К. противъ себя встр1Ьчю дюбидъ и т^хъ жаловадъ, ко- 
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торые противъ его говариваяи.,. Добръ де быдъ К. 6. Ивапъ и 
до людей ласковъ, и пошдетъ людей на которое д^о, вно в 
Богъ съ ними»... 

25) МакарШ^ Истор1Я р. церкви, т. IX, стр. 138 — 139. 

26 и 24*) (но ошибк']^). Тейнеръ Уе^ега Мопшаеп1А Ро1ошае. 
В. 1861 г., т. II, стр. 262. Булла къ Стенъ-Стуру. 

Моппшеп^а Ро1ошае Ы81ог1са (Ропшхк! с121езо^е ро18к1). Ь^уо^?, 
т. V, стр. 282, стр. 264—265. 

27) Супрасльская летопись «Собрались епнскопы и поотавили 
архимандрита Макар1я въ митрополиты К1еву и всея Руси...> 
сВедикШ княвь Александръ даде митроаолш шевскую и всея 
Руси 1осифу...> 

28) Акты Запади. России, т. I, стр. 173 (1497 г.). 

29) Бартошевичъ, Згкхс ^21630^ ковсЫа гавкхе^о 1лг Ро18се. 
1880. 

30) О молдавскомъ поход*. Нарбутъ Вгхе^ё... т. УШ, стр. 
338—344. Ярушевичъ (Ревнитель правосдав1я кн. К. И. Остро»- 
СК1Й. См. 1897 г., стр. 65) выясяяетъ вначеше этого похода для 
усиления русской партш; БобжинекШ (Очеркъ ист. Польши, т. 
II, стр. 15—16) старается уяснить и оправдать походъ авела- 
шемъ возстановить торговые пути по направлешю къ Черному 
морю. 

31) См. прим. 27. Макар1й, Исторхя р. церкви, т. IX, стр.89. 

32) Мопашеп^а Ро1ошае ЫвЪогка. (Ротшк!...). Ь1;1го^. 1ВВ8 г. 
т. V, стр. 264. 

Этой буллы у Тейнера Уекега топитепи, т. II— н4тъ. 

33) Тейнеръ, Уе1;ега топитеп1а... т. II, стр. 280. 

34) Тейнеръ, т. II, стр. 268, № 296. 
МакарШ, Нот. р. церкви, т. IX, стр. 102. 

35) 1аго82ешс2. ОЪгагЬктчгу, II, 181— 182. 

36) «8ар1еЬо\^1е Ма1уег1а<;у...» т. I, 1890 г., стр. 15. 

О Сап'ЬгЪ см. также у Ярушевича: Кн. К. И. ОстрожскШ. 

37) Археографичесшй сборникъ, т. IX, стр. 454 (приложе- 
н1е). 

38) Археограф, сборн., т. IX, стр. 55. Опись Супрасльскаго 
монастыря 1557 г. 

39) Сборникъ Императ. Русск. Иотор. Общ., т. 35, 1862 г., 
стр. 298—300. 

40) Тейнеръ, Уе1ега шопашепи, т. П, № 310, стр. 288. 

41) Макар1й, ИсторЫ р. церкви, т. IX, стр. 109. 

42) МопишеЩа Ро1оп1ав Ыв^опса, Ь^ону. 1888 г., т. У, стр. 
282-283. 
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43) Фидаретъ (Гуиилевсшй). Истор]я церкви, ивд. 6-е, стр. 
343-351. 

44) Л^тоииси СофШская, т. 6, стр. 45, 243; Воскресенская, т* 
8, стр. 238-239. 

45) Благйнъ въ стать'6 Журн. Мин. Народн. Проев., 1846 г.; 
Филаретъ (ГуиидевсюД), Истор1я церкви, ивд. 6-е, прим. 130 и др. 

46) Макар1й Истор1я р. церкви, т. IX, гл. I— IV. 

47) Т^^ же мысли выскааываетъ Бартошевичъ и въ стать'Ь 
<Не1епа> Епеук1оред1а рои^гсиесЬпа, т. XI, 1862 г. 

48) Акты Западн. Росс1и, т. I, стр. 356. 

49) Ивъ соч. Рождественскаго «Служилое 8емлевлад%н!е въ 
Московскомъ госуд. XVI в.>Сс^гр. 195— 217) мы можемъ вид'Ьть, 
что на первыхъ порахъ отъ-Ьхавпие княаья подучили назван1е 
<служилых'Ь>, а не подданныхъ, оказались богатыми вотчинни- 
ками на своей новой родине и по служебной карьер-Ь были 
счастливее своихъ с^веро-восточныхъ собратШ. Но очень скоро 
княэьямъ отъ']&здчикаиъ пришлось перейти въ разрядъ Москив- 
скаго боярства, а вотчины ихъ группировались преимущественно 
на северо-востоке. Родовыя же земля и, гдавнымъ образомъ, 
центральные города были потеряны ими къ началу XVI в. 

50) Кариовъ, Ист. борьбы" Московск. госуд. съ Польско-ли- 
товскимъ, 1867 г., ч. I, стр. 36. 

51) Акты Западн. Россия, т. I, стр. 208, 215, 227. 

52) Акты Запади. Росс1и, т. I, стр. 222. Письмо къ королю 
Венгерскому. 

СтрыйковскШ, Хроника (польское изд. 1836 г.),'стр. 292-339. 

Ярушевичъ,- «Кн. К. И. Острожсмй» . См. 1897 г., стр. 84, 
85. Получивъ извест1е о поражен1и, Александръ, стоявш1Й съ 
войскомъ въ Борисове, двинулся къ Смоленску; укрепивъ По- 
лоцкъ и Витебскъ, возвратился въ Вильну. 

53) Сборн. Императ. Истор. Общ., т. 35, 1882 г., стр. 300 — 
330. 

53*) Тейнеръ, Vе1;ега топптеп^а ро1оп1ае, т. II, стр. 267. 

54) МакарШ, Истор1я р. церкви, т. IX, стр. 141. Авторъ ви- 
дитъ въ зтомъ намекъ на 1осифа Болгариновича. О Сакране, 
стр. 140—148. 

55) Макархй, Истор1я р. церкви, т. IX, стр. 102—108; Тей- 
неръ, Vе1:ега топит. ро1оп1ае, т. П, №№ 300 и 303. 

56) Тейнеръ. Vе^вга топпш. ро1оп1ае, т. II, №№ 310, 311, 
312. См. также МакарШ, Ист. р. церкви, т. IX, стр. 107 — 108. 

57) Шайноха, ЗгМсе Ы81;огус2пе, т. II, V^^. 1876 г. 

58) Големб1овск1Й, ^2^^е^^ ро18к1. \V. 1848 г., т. III, стр.460, 
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пршм. 18. Векор18т ЫЫ. рог. Ог^оЬпа к81е9а рг2ер181д'^са оЪгг^^^к! 
к 8С1е111е г ЫЫ1о1ек1 Бгагша, Ы8кара р1оск1е9о, га А1ек1>апЛга 
кг61а: рггу когопшгу! кг61б^ вие^о! р1вк11у тгдШвек ▼уоЪгага- 
щеу 1е сегетош^, рггу тодИ1^1гасЬ п^ут^гапуск к1еду шипавгввапо 
кгб1о1ге роЬвк^, оршгс1Ба ]т1е Нб1епу 1 ^а^ое^о ше дф оЬгага. 

59) Чистовичъ, Иетор]я западно-русской церкв*. с1р. 18) 
(прв]гЬчав1е); Бартошевячъ, ЕасукЬреШа ро^/^огесква, т. XI, 
1862 г., ст. Неква. 

60) Големб10век1й. Си. выше, стр. 460, првк. 17^ <Ву1у ро- 
16т Ые81аду АГаравбиг 1 ака^евш, ^пгвеезе 1]вве2аЪа^у>. (М1е- 
ско^1^а к. 364). 

61) Сборн. Лмперат. Русск. Обв^, т. 35, 1888 г., стр. 300- 
440. 

61*) Голе11б1овсв1й. Бе1е^е ро18к1, т. ИХ, етр. 468 врим. Ёх. 
М. 8, АгсЬ, 8^ав. Аи^. Ве^]8 1501 (1. 4 Аи^. }Лв% РгуАвгука каг* 
дува1а Ао ^. X. Ы1е1нг8к1б^о. 1а81; ^т^6^ сгуШев! 1 вши)б. 

62) Бх. М. 8. В1Ы Вад. N08718 1501 1пг. ро!1о1Г1е 8]'вгрва г 
Ого<1ва, 118Ъ А1ек8аи^а Ао Ргу^егука кат(1ува1а. 

63) Го]«11б10Вск;й <яр* 454, првмЪчавхе. 

Бх. М. 8. ВШ. Ва(1. Кеву!» 1501. Хвв^гпоио а Епдег. Саг^» 
лд. ^гаиет У1а€11в1аат Вев;ет Нив^аг1ае Аа^а Хоав Ьааоск!. 

11в11о1Гав1а то^е 1»у1у га угуЪотеш кг61а 1^^^1ег8к!е|^о, 1ес2 щ- 
й&по оЪеб&е|:о рава; а ^0181^820 8ро^ев1в ЫЬ^у в когоп^, ргге- 
с14^пе1о ва (1га§:^ вЪгове. 

64) Говемб1оввкШ стр* 461 « прим* 19 

Бх. М. 8. ЫЫ. Вад. Ке8У. 1502 1а Маг. у. Арг. ЫвЬ А1ек- 
8ав(1га кг61а Ао Ргуйег. кагй. 

65) Годеиб1овсв1й стр. 461, првм. 19. 

Бх. вши ВмЦу, Ке8У18. Ы(вгае Ег1(1. Сшгд. ад Ве^ош ро1. 

66) Голви61ов(шй, стр. 484. 

67) Голеиб1овск1й, стр. 488, првм. 35. 

68) Големб1овож1й, стр. 484. 1) Бх. АгсЬ. Ие^г. Ве^. А(1. Нвв^. 
Ве§:ет. 2) Ве8роп8пт рег О. 81^18тив(11 

69) Сборн. Импер. Истор. Общ., т. 35. 1882 г. Пооодьетво 
1503 г. и письма Бдевы Ив. оъ 364—412^ 

70) СвЪд^н1Я о вемдяхъ Бхевы Ивановны ваяты ивъ сд'Ьдую- 
щихъ нсточнивовъ в воеоб1й: Актн Запади. Роеш, Акты Ю. и 
3. Росс]'в, Акты Мвнсвой губ.; ДюбавскШ, Облаотноо д^Ьдев1е... 
двтовоко-русскаго госуд. (Чтен1я И. 0. И. Д. 1892 в 1893 гг.) 
ссылки на Литовскую метрику; ст. Благипа 6. К. Б. И. (Журн. 

*Мин. Нар. Проов. 1846 г.); Архивъ Санрушевъ. 

71) Ввльна в окрестности, 1893 г<, стр. 278. 
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72) Арх« 1осифъ. Оотроворотная жди Остробрамская икона 
Богородицы въ г. Вядьн'Ь. 1890 г., стр. 169, прим. 39. 

73) Любавошй. «Областное дЬден1е... Литовско*Руеское госуд.^ 
Чтев1я 1893 г., т. Ш. 

74) Любавсшй. Си. выше. Чтен1я И. О. И. Д. 1893 г., т. IV' 
стр. IV приложены.. 

75) Акты Ю. и 3. Россш, т. I, № 45. 

76) Акты Зап. Р., т. I и Л, №^« 219, 81. Акты Ю. и 3. Рос- 
С1И, т. I, ^<(в 45. 

77) Ивъ переписки еъ отцоиъ ва ноябрь 1503 г. и февраяь 
1504 г. (Оборн. Ими. Русск. Ист. Общ., т. 35). 

78) Воп1еск1, Росге!; гойб^у т? когопхе ^. к8. Ы1;е1нг8к1т XVI 
\?1еки. АУ. 1887 г. 

79) АгсЫ^пт к81^г^^ ЬпЬаг. Эап^шгкб^у. 1887—1890 г., т. 
III, стр. 76-78. • 

80) ЛюбавспД. Областное д^етв Литовско-Русскаго госуд. 
(ЧтвН1я И. О. И. Д. 1892 и 1893 гг.), стр. 140. ссылка на Ли- 
т< векую метрику. 

81) Оборн. Императ. Русск. Истор. Общ., т. 35, 1882 г., стр. 
400. 

82) УНК0ВСК1Й влад^ъ и пом^^стьемъ Маркуци. См. Яруше- 
вичъ, К. И. Остр. 11рим. 323. О немъ же въ грамотЬ Сигивмун- 
да 1516 г. (АгсЫх!П1т 8апв:п82к6^|г, т. III, стр. 145—146) и уВо- 
шеск!, Росге* гойб^. 

83 и 84) Мопптепи Ро1оп1ае 11181юпса. т. V. Ь^отчг, 1888 г., 
стр. 306—311. 

85) Строительная д'&1тедьность въ Вильни. См. XX. т. Ак- 
товъ И8Д. Виленской Археорр. Комисс1бй. 

86) Археограф, сборникъ, т. IX. Супральская д^^топись стр. 
37, 422. Филаретъ, Исторк церкви, изд. 6-е, прим. 331 также и 
у Макар1я. Истор1я р. церкви, т. IX. 

87) Бартошевичъ, 82к1с йхщо^г ко8с1о1а гпвМедо уг Роксе, 
стр. 99. 

88) Тейнеръ, Vе^е^а топптепи, т. П, № 351, стр. 319. 

89) МакарШ, Истор1я церкви, т. IX, стр. 155. 

90) МакарШ, История церкви, т. IX, стр. 156. 

91) Ярушевичъ, Кн. К. И. Острожскхй, стр. 111. 

92) Макар1й, Истор1я церкви, т. IX, стр. 158. 

93) Акты Зап. Р., т. I, стр. 350; сборникъ Муханова, стр* 
134. 

94) Арх. 1осифъ, Островоротная икона Бож1ей Матери, стр. * 
146, 175, 176, прим. 10, 59. 
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95) Арх. 1освфъ, Островоротная ^(коЕе^ Бож1бй Ма1^рв, стр« 
30—53. . ■ 

96) Акты Минской губерв1и, прим. XIII. 

97) Можно проследить по авТамъ раздичныгь в^Ьковъ въ 
И8Д. Акты Минской губ, 

98) Акты Зап. Р. т. I, №Л& 245, 247, 223. 

99) Акты Зап. Р.. т. I. Л> 224; Макар1Й, Ист.ц.,1Х) стр. 160. 

100) Характеристика кн. Глинскаго у Ярушеввча кн. К. И. 
Острожсшй, стр. 87—90 и др. 

101) Ярушевичъ, Ен. К. И. ОстрожекШ, стр. 129, нрим. 323. 
«Елена сод'Ьйствовада усилен1юЗападно-русоовъ>.. Отмечены: Го- 
дов9инск1й, Иванъ Сап1к>а, Унковсшй. 

102) Акты Ю. и 3. Р., т. I, Ж№ 37, 41; Акты 3. Р., т. I, 
№ 205 —жалованная грамота кн. Мстиславскому. 

103) Акты Запади. Россш, т. I, агр. 347, 1502 г. 

104) Акты 3. Р., т. I, № 204. 

105) Ярушевичъ, Кн. К. И. ОстрожсвШ, стр. 91. 

106) Археодогическхй сборника, т. IV, сч'р. 158. 1635 г. Днев- 
никъ посольства къ царю Михаилу бедоровичу. 

Были у бояръ на отвЪт'Ь и дотомъ «шве^гу 1ппет1 р^у1л^а^- 
пет! гогто^лгаш! роте(121а1 р]ес2аЫк ге 1а с1о сегк1^1 га кгЫа 
А1ехапдга да1 Хугап 8ар]в11а дг^гоп ковг^отту, к16гу у йоЩй 1681 
V сегкт 1и мг 81;оису>. 

107) Макар1й, Истор1я р. церкёи^ т. IX, стр. 158—159 и 
прим. 148. 

108) Сборн. Императ. Русск. Дстор. Общ., т. 35, 1882 г., 
стр. 453. 

109) Бобжинсшй, Очеркъ- истор1и Польши, т. II. стр. 20. 

110) Моппшепи Ро1ошае Ма^ог1оа. Ь1чго1Г, т. V, 1888 г. стр. 
291. 

111) Тамъ же. 

112) Нарбутъ, Бг^е^е .паго€1а и1^е1ЛГ8к1е^о, т. VIII, стр. 477, 
прим. I. 

113) Ярушевичъ, Кн. К. И. Оотрожсшй, стр. 91. Заи'Ьщан1е 
Александра у ОапЛ. 8кагЪ., II, ^1 3173. 

114) Сборн. Императ. Русск. Истор. Общ., т. 35, стр. 483. 

115) Тамъ же, стр. 487. 

116) Акты Зап. Росс111, т. II, № 8; БалинсЫй, З^агогуЬпа 
ро1вка, т. Ш, стр. 531. 

117) Акты Запади. Роос1и, т. II, № 81, 1512 г. 

118) Акты Виленской Археограф. комисс1И, г. XXIV, № 16. 

119) Акты Запади. Россш, т. II, № 58. 
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129) Ярушевнч%, Кв« К. И. ОотрожскШ, стр. 112, яркм. 264. 

121) Археограф. сборвиЕЪ^ т. VI. Духовная 1522. 

122) Историчеоюе акты, т. I, втр; 924. 

123) 1Ч>л««о«вв1й, т. Ш, «гр. 535, пржм. 93. 

124) С1борнякъ Ииперат. Русск. Иотор. Общ*, 'г. 35, 1882 г. 
стр. 479—500; Актн Западв. Росс1к, т. II, ^# 80; Иоопшепи Ро- 
1оша« Ь18^о]г1оа. Ъ^оуг, т. У, 1888 г. (См. пряАоже&1в^нереводъ). 

125) ХароктврвоФЦка кн. Острожежаго у Ярушевша: Кн. К. 
И. Острожс]ий, стр. 213--214- 

128) Акты Западя. Роев1ж, т. II, Сношешя Свпюйувда съ 
Юр1енъ ИвааовнчЁемъ Н 19. 

127) Чистоввчъ. Истор1я ЗапаДво-руосЕОй церквн, 1882 г., 
ч. I, стр. 93. Народная я^^вь о Радявидахъ. 

«Бвшъ на Руоя черный Ботъ 
Предъ нвн^ отоялъ туровъ рогъ 
Ёонъ на Шевъ нагдяд^^въ . . 

' Гомоне вЬ^шт подававъ! 
А Вжади111ръ нашъ С11ятый 
Черва Бт« околотивъ; 
А мучевнца Варв1фа 
Ус^ в'Ьдьмы равогнада, 
Мдьян, что у ночяу вору 
Сдетадяся на Лысу гору. 
Свнтый Юр1й нрисяававъ 
А въ Н'Ьсвяж^Ь церквей ставъ, 
Ажъ отъ хсенця Радввввдда 
Понайшда нечиста сила 
Русову вг1фу оогаумнт 
Баткн ть церввя несдужядв,. 
А ксендви мшу вопяди. 
Не быдо а ни словечка 
ЮрШ ставь бдудва овечка 
Мы предъ Юргемъ вакденчемъ 
Помо1ПП1ея я вапдачемъ 
Щобъ его святая снда 
Доконала Радяявяла. 

128) ЛаманскШ. Зесге^ с1'ЕШ <1е Уеп1ве, 1884 г., стр. 762. 

129) Арх. Хоемфъ. Оетроворотвая икона Бож1ей Катеря. В. 
1890 г., стр. 251. Въст.Едагяна си. также.(Журн.]1ян. Народи. 
Проев. 1846 г.). 
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